Nacionala elektronisko plassazinas lidzeklu padome

Doma laukums 8A, Riga, LV-1939, Latvija, talr. +371 67221848, e-pasts neplp@neplp.lv, www.neplp.lv

Riga, 2024. gada 27. jinija

LEMUMS Nr. 206 /1-2 (18012000000824 - 2)
Par administrativa soda piemerosanu
administrativa parkapuma lieta Nr. 18012000000824

Izskatot 2024. gada 17. maija uzsakto administrativa parkapuma procesu par iesp&jamo
Elektronisko plassazinas Iidzeklu likuma (turpmak — EPLL) 28.panta tresas dalas parkapumu,
tadejadi pielaujot EPLL 77. panta paredzéta administrativa parkapuma izdariSanu elektroniska
plassazinas lidzekla SIA “Helio Media”, registracijas numurs 40103360903, darbiba, Nacionala
elektronisko plassazinas Iidzeklu padome (turpmak — Padome) Sada sastava — Padomes
priek$sedetajs Ivars Abolins, Padomes locekle Ilva Milzaraja un Padomes loceklis Andis Plakans —

konstate:

[1] 2024. gada 15.maija Padomes Monitoringa departaments veica elektroniska
plassazinas lidzekla SIA “Helio Media”, reg. Nr. 40103360903, televizijas programma 360TV
izplatitas makslas filmas “Baiga vasara” 2024. gada 1. maija ieraksta monitoringu.

[2] Padomes locekli ir iepazinuSies ar Padomes Monitoringa departamenta
2024. gada 15. maija Parbaudes zinojumu Nr. P/2024/6-4/70, kura tika Kkonstatéts, ka
2024. gada 1. maija plkst.17.10 programma 360TV tika izplatita makslas filma “Baiga vasara”.
Mingta filma ir latvieSu valoda ar teksta fragmentiem krievu un vacu valoda, proti, filma ir
fragmenti, kur notiek sarunas krievu un vacu valoda bez tulkojuma latvieSu valoda (fakts fiksets
2024. gada 15. maija Parbaudes zinojuma Nr. P/2024/6-4/70 pielikuma pievienotajos ieraksta
fragmentos). Padome konstate, SIA “Helio Media” 2014. gada 3.jilija apraides atlaujas
Nr. AA-080/1 Pielikuma “Darbibas pamatnosacijumi” 3.9. apakSpunkta ir noradits, ka
programmas pamata valoda ir 100 % latvieSu valoda.

[3] 2024. gada 17. maija Padome pienéma lémumu uzsakt administrativa parkapuma
procesu lieta Nr. 18012000000824. Ar 2024.gada 22. maija pazinojumu Padome informgja SIA
“Helio Media” par to, ka 2024. gada 17. maija tika pienemts l@mums uzsakt administrativa
parkapuma procesu lieta Nr. 18012000000824 un vienlaikus aicinaja SIA “Helio Media” izvertét
Padomes konstatéto un sniegt paskaidrojumus miné&taja lieta 1idz 2024. gada 7 junijam.

[4] Ar 2024.gada 13. jiinija pazinojumu Padome ir inform&jusi SIA “Helio Media”, ka
2024. gada 27.junjja Padomes sédé tiks izskatita administrativa parkapuma lieta
Nr. 18012000000824 par iespgjamo EPLL 28.panta tresas dalas parkapumu, tadejadi pielaujot
EPLL 77. panta paredzéta administrativa parkapuma izdariSanu elektroniska plassazinas lidzekla
SIA “Helio Media” darbiba. Vienlaikus Padome ir inform&jusi SIA “Helio Media” par pie



administrativas atbildibas saucamas personas tiesibu un pienakumu apjomu, kas noteikts
Administrativa atbildibas likuma (turpmak — AAL) 41.panta.

[5] 2024. gada 7. junija Padom& sanemts SIA “Helio Media” rakstveida paskaidrojums.
Paskaidrojuma noradits, ka SIA “Helio Media” ir sanémusi mingto [émumu, parkapumu atzist un
attieciba uz to paskaidro, ka latvieSu valodas subtitri filmai bija sagatavoti un ieplanoti ka
pievienojami, tomér, SIA “Helio Media” planoSanas vadibas sistéma “MIS TV MIRA” nebija
nodevusi komandu uz atskanoSanas sarakstu. “MIS TV MIRA” nenodeva pieprasijumu
atskanoSanas sarakstam par subtitru nepiecieSamibu, tapéc SIA “Helio Media” sadarbibas
partneris SIA “Hannu-pro”, kur§ ir atbildigs par SIA “Helio Media” programmu translaciju, $o
informaciju nesanéma. Minéta kltida radas, jo planosanas vadibas sisteéma “MIS TV MIRA” nebija
paredz&ts nosacTjums, ka filmai, kurai originalvaloda ir latviesu valoda ir japievieno latviesu
subtitri, tapec, neskatoties uz to, ka subtitri bija uzrazoti un ieplanoti, tie skatitajiem nebija
redzami. SIA “Helio Media” norada, ka par minéto tehnisko kltimi nezinaja un ieprieks to nevargja
paredzeét. Péc Padomes 2024.gada 17. maija 1€muma Nr. 163/1-2 (18012000000824-1)
sanemsSanas, SIA “Helio Media” nekavégjoties veica visas nepiecieSamas darbibas un izmainas
sistéma, lai §adas situacijas turpmak neatkartotos.

[6] 2024. gada 27. junija, lietas izskatiSanas laika SIA “Helio Media” parstavji uzturgja
rakstveida paskaidrojuma noradito. Savukart Padome lietas izskatiSanas laika izvert€ja SIA “Helio
Media” paskaidrojumus kopsakara ar lietas Nr. 18012000000824 materialiem un programmas
360TV apraides atlaujas darbibas pamatnosacijumiem un konstatéja, ka EPLL neparedz SIA
“Helio Media” iznémuma tiesibas veikt televizijas programma filmas ar fragmentiem svesvaloda
izplatiSanu bez sveSvaloda izplatita teksta dubléSanas latviesu valoda, ja apraides atlaujas darbibas
pamatnosacijumos ir noteikts, ka programmas pamata valoda ir 100 % latvieSu valoda.

Vienlaikus Padome informga SIA “Helio Media” parstavjus par pienakumu, veicot
televizijas programmu izplatiSanu, pastavigi parliecinaties par programmas atbilstibu apraides
atlauja nostiprinatajiem darbibas pamatnosacijumiem.

Ievérojot minéto, Padome

secina:

[7] Padomes konstatéto apliecina Padomes Monitoringa departamenta 2024. gada 15. maija
Parbaudes zinojuma Nr. P/2024/6-4/70 nostiprinatas zinas par faktiem.

[8] SIA “Helio Media* parstavji parkapumu atzist, bet norada, ka tas radies planoSanas
vadibas sistemas “MIS TV MIRA” klumes rezultata, kad sisttma “MIS TV MIRA” nebija
paredzéts nosacijums, ka filmai, kurai originalvaloda ir latvieSu valoda ir japievieno latviesu
subtitri, tapec neskatoties uz to, ka subtitri bija uzrazoti un ieplanoti, tie skatitajiem nebija redzami.

[9] Padome, parbaudijusi Padomes Monitoringa departamenta 2024. gada 15. maija
Parbaudes zinojumu Nr. P/2024/6-4/70 par televizijas programma 360TV izplatitas makslas
filmas “Baiga vasara” 2024. gada 1. maija ieraksta monitoringu, secina, ka teksta fragmentu krievu
un vacu valoda filmas 17.10-17.11; 18.20-18.21; 18.23-18.24; 18.56-18.58; 19.12-19.13; 19.16-
19.17 un 19.18-19.20 miniites nav nodrosSinatas ne ar dublétu tekstu latvieSu valoda, ne ar
subtitriem latvieSu valoda.

[10] EPLL 28. panta treSaja dala ir noteikts: “Demonstréjamas filmas ieskano, dublé vai
subtitré valsts valoda. Dublétais un ieskanotais teksts paraleli originalas skanas pavadijumam un
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subtitri valsts valoda veidojami tada kvalitate, kas nodrosina pietiekami precizu originalvalodas
teksta izpratni. Bérniem paredzétas filmas dublé vai ieskano valsts valoda. Sie nosacijumi
neattiecas uz retransldaciju, ka ari tadam filmam, kuras saskand ar izsniegtajam apraides atlaujam
un Nacionalajai elektronisko plassazinas lidzeklu padomei iesniegtajiem attieciga elektroniska
plassazinas lidzekla darbibas pamatnosacijumiem tiek raiditas Latvijas mazakumtautibu
pirmsskolas un jaunakajiem skolas vecuma bérniem vai, izmantojot satelittelevizijas elektronisko
sakaru tiklus, mérkauditorijai, kas nav Latvijas iedzivotdji, ka ari Sabiedrisko elektronisko
plassazinas lidzeklu un to parvaldibas likuma 8. panta treSaja un ceturtaja dald mineétaja
gadijuma. Filmas var biit ieskanotas tikai viena valoda, neskaitot originalo skanas pavadijumu.”
No mingtas tiestbu normas izriet elektroniska plassazinas lidzekla SIA “Helio Media “ pienakums
nodrosinat demonstréjamo filmu ar tulkojumu latviesu valoda.

[11] Atbildiba par EPLL 28.panta treSas dalas parkapumu paredzeta EPLL 77. panta, kur ir
noteikts: "Par radio vai televizijas raidijuma nenodrosinasanu ar tulkojumu valsts valoda, ja Sis
likums uzliek piendkumu nodrosinat sadu tulkojumu, piemero bridindjumu vai naudas sodu
Jjuridiskajai personai no divdesmit astonam lidz tikstos naudas soda vienibam.”

[12] Saskana ar AAL 132.pantu institiicijai (amatpersonai), izskatot administrativa
parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais parkapums, vai to izdarTjusi pie
atbildibas saucama persona, vai $o personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu
mikstino$i un pastiprinosi apstakli, vai ir nodarits mantisks zaud€jums, ka ar1 janoskaidro citi
apstakli, kam ir nozime lietas pareiza izlemSana. Pamatojoties uz AAL 11. panta pirmaja dala
noteikto, ja personas izdaritais administrativais parkapums konkrétajos apstaklos nav radijis tadu
apdraud€jumu tiesiski aizsargatajam intereseém, lai par to piemé&rotu sodu (maznozimigs
parkapums), amatpersona var neuzsakt administrativa parkapuma procesu, bet, ja tas ir uzsakts,
amatpersona, augstaka amatpersona vai tiesa jebkura stadija var to izbeigt, nepiemérojot sodu.
Saja gadijuma amatpersona, augstaka amatpersona vai tiesa, ja to atzist par lietderigu, izsaka
personai aizradijumu. Aizradijums nerada tiesiskas sekas. Padome norada, ka. AAL 11. panta
pirmas dalas reguléjuma ietvertas iestades tiesibas, bet ne pienakums administrativo parkapumu
atzit par maznozimigu.

Padome norada, ka SIA “Helio Media” izdaritais parkapums nav atzistams par
maznozimigu, jo janem veéra, ka likumdevgjs, ir noteicis, ka par konkréta veida parkapumu ir
paredzeta administrativa atbildiba, un atzinis, ka $ads parkapums ir tada darbiba, kas atbilstosi
AAL 5.panta pirmajai dalai — personas prettiesiska, vainojama riciba (darbiba vai bezdarbiba), par
kuru likuma vai paSvaldibu saistoSajos noteikumos paredzeta administrativa atbildiba. Tatad
iestade nav pilnvarota So likumdeveja politisko izSkirSanos labot un konstatgjot faktiskos
apstaklus, kas atbilst EPLL 77.panta aprakstitajam parkapuma sastava pazimém, pieméro
administrativo sodu. Tiesu praksé nostiprinata atzina: “(..) Par normativajos aktos noteikto
prasibu un piendakumu nepildiSanu pieméro administrativo sodu. Ja normativie akti paredz
konkrétu kartibu, tad visiem Sada noteikta kartiba ir obligata un neviens nevar atsaukties, ka par
to nav zindjis, nejausi aizmirsis vai pastaveéja citi apstakli, lai neievérotu tiesibu normas noteiktas
prasibas.” (skat. Administrativa rajona tiesas Rigas tiesu nama 2012. gada 28. decembra
spriedumu lieta Nr.1422110120).

[13] Juridiskas personas vaina nosakama, nemot véra divus nosacijumus: pirmkart, vai
juridiskajai personai bija iesp€ja nodroSinat noteikumu iev€roSanu, par kuru parkapsanu ir
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paredz&ta atbildiba, otrkart, vai juridiska persona veica nepiecieSamos pasakumus, lai nodrosinatu
So noteikumu ieveéroSanu (Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2009.gada 5.marta
spriedums lieta Nr.SKA-19/2009). SIA “Helio Media” bija pienakums nodroSinat makslas filma
“Baiga vasara” izplatiSanas pakalpojumu sniegSanu atbilstoSi EPLL prasibam.

Ievérojot visu minéto un vért§jot to savstarp§ja sakara, secinams, ka ir izdarits
administrativais parkapums un lieta nepastav apstakli, kas varétu biit par pamatu administrativa
parkapuma procesa izbeigSanai (AAL 119.pants), lieta nepastav apstakli, lai SIA “Helio Media”
nepiemérotu administrativo sodu. Tadél televizijas programmu izplatiSanas pakalpojumu sniedzgjs
konkrétaja gadijuma nav atbrivojams no administrativas atbildibas (AAL 11.panta pirma dala), un,
lai atturétu parkap&ju un citus elektroniskos plassazinas Iidzeklus no administrativo parkapumu
izdariSanas, ka ar1 $adu parkapumu atkartoSanas, Padome uzskata, ka nepiecieSams televizijas
programmu izplatiSanas pakalpojumu sniedz&jam piemérot administrativo sodu. Padomes ieskata,
ar administrativa soda palidzibu SIA “Helio Media” un arf citi elektroniskie plaSsazinas Iidzekli,
kas izplata televizijas programmas, tiks motiveti sava turpmakaja darbiba nepielaut atkartotu
ieprieks minéta parkapuma izdarisanu.

[14] Ieverojot iepriek§ min€to un izvert§jot lietd esosas zinas par faktiem kopuma un
savstarpgja sakariba, Padome secina, ka elektroniskais plassazinas lidzeklis SIA “Helio Media”
2024. gada 1. maija, izplatot $a lémuma 2. punktd noradito makslas filmu, nenodrosinot tas
fragmentus sveSvaloda ar atbilstoSu tulkojumu valsts — latvieSsu — valoda, ir parkapis EPLL
28.panta treso dalu, tadgjadi izdarot EPLL 77. panta paredzéto parkapumu — “Par radio vai
televizijas raidijuma nenodroSinasanu ar tulkojumu valsts valoda, ja Sis likums uzliek pienakumu
nodrosinat Sadu tulkojumu, piemeéro bridindjumu vai naudas sodu juridiskajai personai no
divdesmit astonam lidz titkstos naudas soda vienitbam.” AAL 16.panta otra dala nosaka, ka “viena
naudas soda vieniba ir pieci euro.” No minéta izriet, ka par EPLL 77.panta parkapumu juridiskam
personam var piemérot naudas sodu no 140 euro Iidz 5000 euro.

[15] AAL 19.panta pirma dala nosaka, ka “sodu par administrativo parkapumu piemeéro
ietvaros, ko nosaka likums vai pasvaldibu saistosie noteikumi, kuros paredzéta atbildiba par
izdarito parkapumu.”

[16] AAL 19.panta otraja dala noteikts, ka “nosakot administrativa soda veidu un meéru,
nem verd izdarita parkapuma raksturu, pie atbildibas saucamas personas personibu (juridiskajai
personai — reputdciju), mantisko stavokli, parkapuma izdariSanas apstaklus, atbildibu
mikstinoSos un pastiprinosos apstakjus.” Nosakot soda apméru, Padome nem véra turpmak
noraditos apsveérumus:

[16.1] Izdarita parkapuma raksturs:

1) parkapums radies, jo SIA “Helio Media” neveica visus iesp&jamos pasakumus EPLL
28.panta tresas dalas noteikumu ievéroSanai. SIA “Helio Media” nav apzinajusies savu darbibu
prettiesisko raksturu un nav paredzg&jusi parkapuma seku iestaSanas iesp&ju, kaut gan tas varéja un
vajadzgja paredzet;

2) SIA “Helio Media” parkapums ir vertgjams ka izdarits un konstatéts pirmo reizi.

[16.2] Parkapuma izdariSanas apstakli:

Lai gan SIA “Helio Media” paskaidro, ka parkapums radies tehniskas klimes rezultata,
tomé&r minétie tehniskie iemesli attiecinami tikai uz subtitriem, kas, savukart, neaizstaj filmas
dubléta teksta neesamibu. Filmas fragmentu krievu un vacu valoda dubléSana latvieSu valoda bija
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nepiecieSamais nosacijums, kas izriet no SIA “Helio Media” 2014. gada 3. julija apraides atlaujas
Nr. AA- 080/1 darbibas pamatnosacijumiem, kur noradits, ka programmas 360TV pamata valoda
ir 100 % latviesu valoda.

[16.3] Pie atbildibas saucamas personas personiba (reputacija):

Pie administrativas atbildibas saucamas personas atticksme pret izdarito parkapumu — SIA
“Helio Media” sniedza rakstveida paskaidrojumus lieta, piedalijas lietas izskatiSana, parkapumu
atzist, tomer no lietas materialiem ir secinams, ka neizprot pilniba savus pienakumus attieciba uz
tulkojuma (t.sk. atbilstoSa tulkojuma veida) nodroSinaSanu, tadg€jadi ari parkapuma rakstura
bitiskumu;

[16.4] Pie atbildibas saucamas personas mantiskais stavoklis:

Saskana ar publiski pieejamo gada parskatu 2023.gada SIA “Helio Media” apgrozijums ir
bijis EUR 12 799 240, bet 2023.gadu SIA “Helio Media” ir noslégusi ar pelnu EUR 164 893
apmera.

[16.5] Administrativo atbildibu pastiprino$i vai mikstinoS$i apstakli: SIA “Helio Media”
atzist izdarito parkapumu.

[16.6] Saskana ar AAL 13.pantu “Administrativais sods ir ietekmésSanas lidzeklis, kas tiek
piemérots administrativo parkapumu izdarijusajai personai, lai aizsargatu sabiedrisko kartibu,
atjaunotu taisnigumu, soditu par izdarito parkapumu, ka ari atturétu administrativo parkapumu
izdarijuso personu un citas personas no turpmakas administrativo parkapumu izdarisanas.”

[16.7] Pienemot 1@émumu par soda méra apjomu, Padome nem véra Padomes Vadlinijas
sankciju pieméroSana par administrativajiem un reklamas parkapumiem, kuras ieklauta sadala par
radio un televizijas raidijjumu nenodroSinaSanu ar tulkojumu valsts valoda. Par nebitiskiem
parkapumiem saskana ar Padomes vadlinijas noteikto, juridiskdm personam pieme&rojams
bridinajums vai naudas sods no 28 lidz 300 naudas soda vienibam jeb no 140 lidz 1500 EUR,
savukart par biitiskiem parkapumiem —no 301 Iidz 1000 naudas soda vienibam jeb 1505 Iidz 5000
eiro. Nemot veéra iepriek§ minéto, un to, ka filma kopuma bija latvieSu valoda, bet neviens no taja
ieklautajiem fragmentiem sveSvalodas — krievu un vacu valodas — netika nodroSinats ar nevienu
no tulkojuma veidiem latvieSu valoda, tadgjadi apgriitinot auditorijas iesp€jas uztvert tas saturisko
Jégu, ka art to, ka no lietas materialiem un SIA “Helio Media” sniegtas informacijas izriet, ka
tulkojuma nodroSinasanai bija sagatavoti subtitri, bet dublgjums vispar nebija sagatavots, Padome
uzskata par nepiecieSamu piemérot administrativo sodu — naudas sodu 301 naudas soda vienibas
jeb 1505,00 EUR apmeéra, kas uzskatams par atbilstoSu soda apméru, kas nenodara SIA “Helio
Media” finansialus materialus zaud€jumus, tomér vienlaikus stimul& SIA “Helio Media” un citus
elektroniskos plaSsazinas lidzeklus turpmak ieveérot EPLL prasibas attieciba programmu
veidoSanas nosacijumu un ierobezojumu ieveérosanu.

Ievérojot minéto un saskana ar Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma 28. panta treso dalu
un 77. pantu, Padome
nolemj:

1. Sodit elektronisko plassazinas Iidzekli SIA “Helio Media” registracijas
numurs 40103360903, par Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma 77. panta
paredzeéta parkapuma izdariSanu, piemérojot naudas sodu 301 (tris simti vienu)
naudas soda vienibu jeb EUR 1505,00 (viens tukstotis pieci simti pieci un 00 centi)
euro apmera.



2. Pienemto lemumu pazinot SIA “Helio Media”.

Administrativais sods jasamaksa 1 (viena) ménesa laika zemak noraditaja bankas konta:
Sanéméjs: Valsts kase

Registracijas Nr.90000050138

Konta Nr. LV78TREL1060001019900

Sanéméja banka: Latvijas Banka

Bankas BIC: TRELLV22

Saskana ar Administrativas atbildibas likuma 166.panta pirmo un otro dalu, ka arT 168.panta pirmo dalu persona, kura
saukta pie administrativas atbildibas, So l@émumu desmit darba dienu laika no l€émuma pazinoSanas dienas var
parstidz&t rajona (pilsétas) tiesa pec tas juridiskas adreses, iesniedzot stidzibu Nacionalajai elektronisko plaSsazinas
lidzeklu padomei.

Saskana ar Administrativas atbildibas likuma 262.pantu termin$ 18émuma noteikta naudas soda labpratigai izpildei
pilna apmera tiek noteikts 1 (viens) ménesis no dienas, kad lémums ir stajies likumiga speka. Naudas soda brivpratigas
izpildes kartiba ir noteikta Administrativas atbildibas likuma 263.panta.

Gadijuma, ja naudas sods labpratigi netiek samaksats $aja 1emuma noteiktaja termina, tad saskana ar Administrativas
atbildibas likuma 269.panta pirmo dalu iestade p&c naudas soda brivpratigas izpildes termina beigam nekavgjoties

nodod Iémumu par sodu piespiedu izpildei zvérinatam tiesu izpilditajam.
Padomes priekSsedetajs Ivars Abolin3

DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA
ZIMOGU



