Pielikums Nr. 2
Uznémuma ligumam par sabiedriska pasttijuma
raidijumu veértéSanu Nr. 16/4-10/2021

Neatkariga nozares profesionala/eksperta recenzija par sabiedriska
pasitijuma izpildi

(paraugs)
Recenzents: Andrejs Vasks
Elektroniskais plassazinas lidzeklis: AS "TV Latvija"
Projekta nosaukums: Zinu TOP
Recenzeto satura vienibu skaits: 6

Recenzgto satura vienibu parraidiSanas datumi: 15.09., 23.09., 27.09.,4.10.,11.10, 19.10

1. UNIVERSALIE KRITERLJI

1.1. Atbilstiba projekta satura koncepcija definétajiem sabiedriska pasutijuma
uzdevumiem

Recenzenta vertejums (atbilst/ dalgji atbilst/ neatbilst):
atbilst

Merkis tiek sasniegts — piedava informdcijas dazadibu, viedoklu dazadibu. Raidijumu
veidotaju definéto par ipasu uzmanibu cilvéktiestbam un dazadam sabiedribas grupam
vértétajos 6 raidijumos nemaniju. Sie jautajumi bija tikpat daudz skarti, ka citos lidzigos
raidijumos, pieméram, Preses kluba.

1.2. Atbilstiba projekta satura koncepcija definétajam mérkim un uzdevumam

Recenzenta vert&jums (atbilst/ dal&ji atbilst/ neatbilst): _ atbilst

Formuléjums satura koncepcija pie atbilstibas merkiem: “tiek iegiiti profesionalu un
objektivi komentari no studijas viesiem” ir diskutabls péc biitibas. Uzaicinatie jau var
izteikties par visu, tacu to, vai tas ir profesionali un objektivi, var novertét tikai jomas
specialists. Piemeram, Usakovs rund par vakcinam. Vai ari — cik vins objektivi vai
profesionali var izteikties par pasreizéjas domes darbu. Viedoklis un komentars ir
subjektivs.

1.3. Projektam ir ilgtspejigs efekts, tostarp Zurnalistikas un mediju profesionalas
kvalitates uzlaboSana



Recenzenta vertejums (atbilst/ dal&ji atbilst/ neatbilst):
Dalgji atbilst

Nevaru Sadam apgalvojumam piekrist. Jebkura zinu parraide vai zinu pasniegsanas
formadits péc biitibas ir atbalstams, ari Zinu TOP noteikti ir kads efekts. Tomér ir pagriiti to
noformulét. Raidijuma galvenie konkurenti ir citi TV24 raidijumi. Ja jautatu par visu TV24
projektu kopuma, tad ja — efekts ir nozimigs, bet ZinuTOP ideja par zinu apspriesanu ar
studijas viesi atkartojas no raidijuma uz raidijumu. Turklat pec ZinuTOP seko preses
klubs, kur aktualitates apspriez ne vairs viens, bet tris eksperti. Tostarp politiki. Ir vel art
Dienas personiba ar Veltu Purinu, Kartibas rullis.

1.4. Satura pieejamibas nodroSinasana daudzveidigas satura izplatiSanas
platformas un sasniedzama auditorija (par pamatu nemt  projekta
pieteikuma noteikto)

Recenzenta vertgjums (atbilst/ dalgji atbilst/ neatbilst):
atbilst

Katrs raidijums atrodams internetd, mdjas lapas arhiva un, protams, TV.

1.5. Satura atbilstiba Zurnalistikas @tikas un profesionalajiem standartiem,
politiskas neitralitates ievéro§ana tému un viesu izvele, viedoklu daudzveidiba
(nemot veéra satura Zanra specifiku)

Recenzenta vertejums (atbilst/ dalgji atbilst/ neatbilst):
atbilst

Principa atbilst, bet intervijas nav pietiekami “asas”. Uzaicinot bijuso veselibas ministri
A.Caksu (19.oktobra raidijums) lauj vinai stastit ka nav padariti COVID darbi, slimnicas
bédiga stavokli, lai gan vina pati parstav poziciju, ir bijusi ministre. Tas pats ar Usakovu
23.septembri. Lauj brivi kritizét esoSo varu, bet vaditaja pat neatgadina UsSakova pasa
nedienas. lespéjams, tas ir raidijumu veidotaju bailes, ka kritizéjot un uzdodot asus
Jjautdjumus, viesi izvairisies nakt uz studiju. Jaatzist gan, ka Sis ir visu studijas raidjumu
veidotdju izaicindjums.

2. SPECIALIE KRITERIJI SATURA AUDIO UN AUDIOVIZUALA
FORMATA NOVERTESANAI

2.1. Formas Kriteriji (atbilstiba formatam, scenarija dramaturgijas kvalitate, véstjjuma
dinamika, rezijas kvalitate, miizikas izmantoS$anas prasmes, subtitru kvalitate)



Formatam atbilst. Ipasi A.Bogustova vaditie raidijumi. Veéstijums ir dinamisks, ja
A.Bogustovs neaizraujas ar gariem komentariem jaut@jumu uzdosanas laika.

Raidijuma vaditaji ne vienmer izcel galveno zinu, ka solits formata apraksta. Ja ari izcel,
tad nav pateikts, ka td ir butiskaka un kapéc.

2.2. Satura Kriteriji (redaktora un producéSanas darba kvalitate, satura vertiba un
originalitate, valodas lietojums, grafika un vizualie risinajumi)

Ja tas biitu vienigais raidijums, tad saturam varbiit butu lielaka vertiba. Tacu ta ka eksperti
ir vairakos raidijumos un tie nereti atkartojas, tam ir problematiski biit orginalam. Vizualie
risindjumi ir labi, atbilst tematam. Fons, studijas ekranu grafikas tiek mainitas atbilstosi
tematam. Nav statiskuma sajita — studija ir dziviba. Ari filmésanas rakursi to nodrosina.

2.3. Vaditaji: profesionalas ipasibas un iemanas (personas profesionalas darbibas
originalitate, prasme uzrunat, ieinteresét, piesaistit auditorijas uzmanibu, kermena
valodas prasme, sp&ja reagét neordinaras situacijas, sp&ja nodroSinat stabilu
profesionalo kvalitati, lidzdaliba satura komunikacija, prasme vadit intervijas,
sarunas, diskusijas, improvizacijas prasme, prasme stradat tieSraid€, sagatavotibas
Iimenis)

Bogustovs ir atbilstoss vaditajs, ja neaizrundjas, iztaujajot viesi. Labi parvalda tematus.
A.Daukstei problemas pieteikt tematus un vienlaikus uzdot jautajumus — teksts tiek lasits un
reizém to padara griiti uztveramu. Lai gan tas liecina par gatavosanos raidijumam, tomeér
skatitajam atstdj pretéju iespaidu. Acimredzami griiti A.Daukstei ir ielauzties gritaja dzivas
TV formata, vel gadas tehniski braki un aizkersandas. Abiem vaditajiem parmetums par
komplimentéjoSu intervesanas stilu, skatitajiem pietritkst asuma.

2.4. lesaistitais personals (Zurnalisti, operatori, montaZzisti un citi satura raditaji):
profesionalas ipasibas un iemanas (profesionalas darbibas originalitate, prasme
uzrunat, ieinteresét, piesaistit auditorijas uzmanibu, spé&ja reag€t neordinaras
situacijas, sp&ja nodroSinat profesionalo kvalitati, prasme stradat tieSraidé (ja
attiecinams), sagatavotibas ITmenis)

A.Daukstei dazbrid iet griti ar tiesraides izaicinajumiem. Citu darbinieku pielautu biitisku
tehnisku braku apskatitajos raidijumos nemaniju. .

2.5. Papildus piebildes




3. REKOMENDACIJAS

3.1. Vai projekta realizéSana nakotné butu jaturpina sabiedriska pasiitijuma
ietvaros?

Ir javerte, vai formas un satura zind nav parak lidzigs citiem raidijumiem pasa kanala.
Citadi atskiras tikai parraides laiks, vaditdji un viesu skaits studija.

3.2. Vai projekta nepiecieSami biutiski uzlabojumi? Ja ja, kadi?

Japadara atskirigaks no citiem raidijumiem. Japieturas pie pasu solitas formas. Tagad gan
Sim raidijumam nepateicigs laiks, jo visas galvends zinas ir par pandemiju. Tas ViSUS
raidijumus padara Vienmulakus.

3.3. Projekta iesaistita radoSa personala kompetence un profesionalitates
vertejums, realizéjot lidzvertigus projektus sabiedriska pasutijuma ietvaros.

Personals nav nosaukts. Raidijuma beigas titros noradits, ka to veido Informativo
raidijumu redakcija.

3.4. Papildus secinajumi/piebildes




