Neatkariga nozares profesionala/eksperta recenzija par sabiedriska
pasiitijuma izpildi

Recenzents: Dr.sc.comm. Klinta Lo¢mele
Elektroniskais plassazinas lidzeklis: TV3 (SIA All Media Latvia)
Projekta nosaukums: “Dana ar kasti”

Recenzeto satura vienibu skaits: 3

Recenzeto satura vienibu parraidiSanas datumi:  08.09.2021. — priekSnama sakartoSana
15.09.2021. — bérnistabas sakartoSana
22.09.2021. — noliktavas sakartoSana

1. UNIVERSALIE KRITERIJI

1.1. Atbilstiba projekta satura koncepcija definétajiem sabiedriska pasutijuma
uzdevumiem

Recenzenta vertejums (atbilst/ dalgji atbilst/ neatbilst):

Pamatojums

Raidijums pilniba atbilst koncepcija definétajam:
e [zveidotajam vienibu skaitam (3);
e Raidijuma ilgumam (epizodes ir garakas par 20 mintGt€m — 22 un 24 miniites);
e Saturam.

1.2. Atbilstiba projekta satura koncepcija definétajam mérkim un uzdevumam

Recenzenta vertéjums (atbilst/ dalgji atbilst/ neatbilst):

Pamatojums

Raidijums atbilst mérkim “iemacit konkréto varoni un ari raidijuma skatitajus veidus ka
paSiem sakartot un organiz€t savu apkart€jo telpu un vidi, tada veida uzlabojot savu dzives
kvalitati”. Precizi uzdevumi raidijuma koncepcijas pieteikuma nav nolasami, tacu saturiski
raidijums ir atbilstoSs pieteiktajam.

Koncepcija ir teikts: “Raidijuma varoni biis maksimali atSkirigi — sievietes, viriesi, jauni
cilveki, gimenes ar bérniem, majdzivniekiem, stradasanu no majam, dazadiem hobijiem, gan
mazos dzivoklos, gan majas ar darzu un garazu u.tml.” Iesp&jams, 3 epizodes ir parak Tss
posms, lai realiz€tu visu koncepcija noradito, tacu janorada, ka Sajas 3 epizod€s mazliet
pietrika dazadibas galveno raidijuma varonu zina. Bija dazadiba kartotajas telpas
(priekSnams, bérnistaba, noliktava), tacu varétu gaidit nedaudz lielaku dazadibu péc dzimuma
un dzivesvietas — galvenas varones bija sievietes aptuveni vecuma 30-45 gadi ar maziem




bérniem. Radas prieksstats, ka visas dzivo pilséta un salidzino$i turigos apstaklos. Tas disoné
ar koncepcija pieteikto par atSkirtbam starp raidijuma varoniem, tacu citadi viss ir atbilstoSs.

1.3. Projektam ir ilgtspéjigs efekts, tostarp Zurnalistikas un mediju profesionalas
kvalitates uzlaboSana

Recenzenta vertéjums (atbilst/ dalgji atbilst/ neatbilst):

Pamatojums

Ir gruti spriest par ilgtsp&jas efektu tikai péc 3 epizozu noskatiSanas (vairak epizodes nav
pieejamas tv3play.skaties.lv. No vienas puses, projekts ir Iidzigs citiem dzives telpas
parvértibu raidijumiem, tacu, no otras puses, So projektu patikami atskir tas, ka akcentéta tiek
ar1 cilvéka emociju pasaule un tas, ka, sakartojot vidi, m&s ieglistam ne vien vizuali
pievilcigaku maju, bet ari sakartojam emocijas, palidzam sev tikt pari kadam smagam dzives
situacijam vai varam sevi labak iepazit, balstoties uz to, cik viegli / griti ir Skirties no lietam
un vai tam pieSkiram parak lielu nozimi sava dzive. Ipasi majas sakartoSanas un emociju
sasaiste bija jutama raidjjuma, kura Dana viesojas miizikes Maras Upmanes-HolSteines
majas. Ipaa veiksme ir raidijuma vaditaja, kura ir sertificéts kouds, pati ir karto$anas
entuziaste un kuras sirsniba un empatiska komunikacija ar raidijjuma galvenajiem varoniem
Skita patiesa, nevis uzspéléta.

Rezumgjot, ilgtsp&jigs efekts varétu biit tam, ka Sados parvertibu raidijumos tiek vairak runats
ne tikai par arienes uzspodrinaSanu vai jaunu tapesu / jaunu uzglabasanas kastu iegadi, bet
ar1 par parvertibu emocionalo dimensiju un cilvéka iek$&jo pasauli, kas mainas, mainoties
“fasadei”. Manuprat, tas nedaudz pietriikst dala citu parvértibu raidijumu, kuros cilvéki pauz
prieku un parsteigumu vai nu par savam izskata vai majas parvértibam, tacu netiek iets
“dziluma”. Protams, arT “Dana ar kasti” 1saja raidlaika (22-24 minttes) to nav iespgams
izdarit padzilinati, tacu §ads méginajums bija vérojams. Vertgjot pasa raidijuma ilgtsp&ju, to
noteikti ir iesp&jams un ieteicams turpinat, paplasinot kartojamas vietas ar citam telpam un
dazadojot raidijuma galveno varonu izvéli.

1.4. Satura pieejamibas nodroSinasana daudzveidigas satura izplatiSanas
platformas un sasniedzama auditorija (par pamatu npemt projekta
pieteikuma noteikto)

Recenzenta vertgjums (atbilst/ dalgji atbilst/ neatbilst):

Pamatojums

Projekta pieteikuma teikts, ka raidijjums tiks parraidits TV 3 kanala latviesu valoda.
Raidijuma visas 3  epizodes ir arT  pieejamas interneta  platforma
https://tv3play.skaties.lv/search?query=Dana%?20ar%?20kasti.Tadgjadi saturs tiek izplatits
gan TV, gan interneta platformas. Veidojot recenziju, vienu epizodi noskatijos ar1 “Go3”
satraumeésanas platforma.



https://tv3play.skaties.lv/search?query=Dana%20ar%20kasti

Projekta pieteikuma nav noradita sasniedzama auditorija, tap€c nav iesp&jams to plasak
komentgét. Pienemot, ka raidijuma &tera laiks bija plkst. 21:45, tam bija iesp&jas piesaistit
saméra plasu auditoriju, taéu vienlaikus, nemot véra raidijuma tematisko specifiku un
konkurenci ar citu TV kanalu piedavatajam vakara programmam linearaja televizija
(piem&ram, sabiedriskaja TV $aja plkst. laika nereti ir vairak analitiski vai diskusiju raidijumi
par noris€m valstl), ir apsverama arl iesp&ja atkartot raidijumu linearaja televizija cita
diennakts laika.

1.5. Satura atbilstiba Zurnalistikas &tikas un profesionalajiem standartiem,
politiskas neitralitates ievérosana tému un viesu izvéle, viedoklu daudzveidiba
(nemot véra satura Zanra specifiku)

Recenzenta vertéjums (atbilst/ dalgji atbilst/ neatbilst):

Pamatojums

Raidijums atbilst Zurnalistikas &tikas un profesionalajiem standartiem, ir ievérota politiska
neitralitate. Raidfjuma saturu jeb vaditajas un galvena varona sarunu un praktisku kartibas
ievieSanu papildina ar1 raidijuma vaditajas tematiski saistitas intervijas, piem&ram, ar
labdaribas veikala parstavi, daudzb&rnu gimenes mammu vai uznémgéju, kur§ piedava mantu
uzglabasanas pakalpojumus. Sie uznémumi netiek reklaméti, lai gan attieciba uz mantu
glabatuves pakalpojumu uznéméjam bija dota iesp&ja nosaukt, kados gadijumos var apsvert
pirkt $adu pakalpojumu (piemé&ram, sava pagraba ir mitrums vai dzivokli nav vietas), vins ari
komentgja, ka cilveéki to izmanto, kad parcelas uz Sauraku dzivesvietu utt., tacu Saja
fragmenta triika balansa — netika minétas ari negativas puses, pieméram, ka jarékinas ar $ada
pakalpojuma izmaksam vai citiem $ada pakalpojuma trikumiem. Skrupulozi vértgjot, So
vienu gadijumu var noradit ka zinamu nepilnibu neitralitates nodro§inasana.

2. SPECIALIE KRITERIJI SATURA AUDIO UN AUDIOVIZUALA
FORMATA NOVERTESANAI

2.1. Formas Kriteriji (atbilstiba formatam, scenarija dramaturgijas kvalitate, véstjjuma
dinamika, rezijas kvalitate, miizikas izmantoSanas prasmes, subtitru kvalitate)

Recenzenta vertéejums

Raidijums ir pilniba atbilstoss formatam. Scenarijs ir logisks, secigs un saprotams. Vispirms
notiek iepaziSanas ar stasta galveno varoni un nesakartotas teritorijas apskate. Ipasi teicami,
ka raidijuma vaditaja mégina ieklausities raidijuma galveno varonu vélmes, jautajot, kas
viniem paSiem attiecigaja telpa visvairak trauc€, ko velas mainit vai tiesi otradi — ko vélas
saglabat. Raidfjuma vaditaja kopa ar galvenajiem varoniem sak kartoSanu, to péc iesakta
parauga laujot pabeigt pasiem telpas Tpasniekiem. Tikmer tiek ieklauti interviju fragmenti ar
ekspertiem, un notiek art video zvans ar galvenajiem varoniem, ka viniem paSiem sokas ar
kartoSanas procesu. Tas pieskira Tstuma sajiitu, jo var€ja redzet cilvékus, kas sava ierastaja
vide (art ar bernu klaigam fona) censas vadities p&c ieteikumiem pabeigt parmainu ievieSanu,
lidz nosléguma dalai, kad Dana atkal viesojas pie viniem majas novértét paveikto. Dinamiku
palidz saglabat ar1 Tsie video ar Danas 1siem praktiskajiem padomiem, kas ir nofilméti cita
vid€ (arpus raidijuma viesu majas), pieméram, radot, ka uz kast€ém Iimé&t uzlimes ar to, kas
tajas tiks glabats, vai, pieméram, demonstrgjot, ka bérnistaba zimulus vai §kéres var sagrupét




un uzglabat pat stikla burka (nav obligati japerk kads glabasanas trauks). Par rezijas kvalitati,
mizikas izmantoSanu iebildumu nav. Raidijums ir dinamisks, viegli izsekojams utt.

2.2. Satura Kriteriji (redaktora un producéSanas darba kvalitate, satura vertiba un
originalitate, valodas lietojums, grafika un vizualie risinajumi)

Recenzenta vertéjums

Kopuma raidijums veidots augsta kvalitaté, par satura vertibu un originalitati plasaks izklasts
jauir 1.3. sadala par raidijuma ilgtsp&ju. Raidijums no citiem atskiras ar to, ka parmainas tiek
panaktas, ievieSot kartibu jau esosajas telpas, tiesa, japiebilst, ka arT tas dala no gadijumiem
prasa finansialus ieguldijumus — uzglabaSanas kastu un plauktu iegade, skapja stangas
nomaina utt. Tacu jauzsver, ka raidijuma vaditaja dalas arT ar padomiem, ko var ieviest savas
majas arl bez jaunu lietu iegades, pieméram, ka glitak salocit drébes, sakartot kurpes apavu
plaukta vai, ka jau minéts, ka rakstamriku saskiro$anai var izmantot vienkarSas stikla
burcinas.

Ka minéts recenzijas 1.2. punkta, raidijuma varétu biit lielaka dazadiba galveno varonu izvele
— visos tr1s raidijjumos pamata galvenas kartibas ievies€jas bija sievietes. Ar to arT saistits
ieteikums turpmakiem raidijumiem, ja tie tiks turpinati, pievérst lielaku uzmanibu dzimumu
vienlidzibas jautajumiem, lai raidijjums neatkartotu stereotipu, ka majas par kartibu ir
atbildiga tikai sieviete, un tikai sievietes parzina ir uzkopSanas un kartoSanas darbi. Viena no
raidijumiem fona epizodiski bija redzams sievietes dzivesbiedrs, kur§ pats uzbuvéja
noliktavas plauktus. Cita raidijuma — dzivesbiedrs tika pasaukts mantu maisa izneSanai. Tacu
viena no raidijjumiem sieviete maju kartojot tikai kopa ar bérniem, lai gan virs tiek pieminé&ts
frazes, ka, pieméram, taja plaukta stav vira mantas. Protams, ir iesp&jamas dazadi apstakli,
kapéc viriesi raidijuma film&Sana nevargja piedalities, taCu dison€ja raidijuma vaditajas
teiktais vienai no sievietém “es ceru, ka tu to [kartoSanu] nedari viena”, tacu taja raidijjuma
virie$a ieguldijums vai iesaiste, ja tada bija, palika tikai aizkadra. Turpmakajos raidijumos
biitu verts nodrosinat lielaku dazadibu, ar1 dodoties, pieméram, uz laukiem un ieviest kartibu
lauku vidé vai padomju laika bivéta daudzstavu majas Saura dzivokli, kas plasakam
auditorijas grupam lautu identificéties ar galvenajiem varoniem.

Valodas lietojums ir atbilstoss.

2.3. Vaditaji: profesionalas ipasibas un iemanas (personas profesionalas darbibas
originalitate, prasme uzrunat, ieinteresét, piesaistit auditorijas uzmanibu, kermena
valodas prasme, sp&ja reagét neordinaras situacijas, sp&ja nodro$inat stabilu
profesionalo kvalitati, lidzdaliba satura komunikacija, prasme vadit intervijas,
sarunas, diskusijas, improvizacijas prasme, prasme stradat tieSraid€, sagatavotibas
Itmenis)

Recenzenta vértejums

Lai gan raidjjuma vaditaja Dana Gulbe nav profesionala Zurnaliste, tomér raidijuma vinai
izdodas loti veiksmiga komunikacija ar galvenajiem varoniem un ekspertiem. Rodas iespaids,
ka vinai patiesi riip un interes€ sarunas, un raidijuma vaditaja tam pieskirt sirsnigu, cilvécisku
noskanu. Lai gan Dana ir ka eksperts, kas sniedz ieteikumus, komunikacija ir lidzvertiga.




Vaditajas dikcija ir skaidra, valoda ir izkopta un plistosa, kermena valoda ir kontrol&ta un
harmoniska. Stabils, kvalitativs sniegums visos trijos raidijumos. Tas, ka raidijuma vaditajai
ir kouca pieredze, manuprat, ir liels pluss, jo redzama personiska attieksme pret katru no
galvenajiem varoniem un neuzkritosa vinu virziSana uz mérki, kas raidijumam vienlaikus
pieskir sirsnigaku nokrasu un galvenajiem varoniem lauj vairak atklaties, stastot par tam
personigajam transformacijam, kas notikuSas majas kartoSanas procesa.

Raidijuma “Dana ar kasti” formats neparedz pekSnus, neplanotus notikumus, turklat, tas
notiek ieraksta, nevis tieSraidé. Tap&c nav attiecinams analizes punkts par prasmi reagét
neordinaras situacijas.

2.4. Iesaistitais personals (Zurnalisti, operatori, montazisti un citi satura raditaji):
profesionalas ipasibas un iemanas (profesionalas darbibas originalitate, prasme
uzrunat, ieinteresét, piesaistit auditorijas uzmanibu, spé&ja reag€t necordinaras
situacijas, sp&ja nodroSinat profesionalo kvalitati, prasme stradat tieSraidé (ja
attiecinams), sagatavotibas [imenis)

Recenzenta vertejums
Raidijumam ir tikai viena vaditaja. Par operatora un cita personala darbibu, ciktal par to var
spriest p&c publicéta raidijuma satura, iebildumu nav.

2.5. Papildus piebildes

Pirmaja raidijuma video sazvana laika ar galveno varoni — majas saimnieci — bija griitibas
dzirdét / saprast vinas teikto parak skalas fona miuzikas del. Nakamajos raidijjumos §1
probléma jau bija noversta.

Raidijums ir daudz ieguvis tiesi vaditajas personibas un attiecksmes pret intervéjamajiem dgl.

3. REKOMENDACIJAS

3.1. Vai projekta realizeSana nakotné biitu jaturpina sabiedriska pasiitijuma
ietvaros?

Recenzenta vertéejums

Nemot vera, ka arT izklaidgjosi izglitojosa satura raidijumi var tikt veidoti kvalitativi, par
jautajumiem, ka uzlabot sabiedribas dzivi, sniedzot dazadus praktiskus ieteikumus, uzskatu,
ka raidjjums var tikt turpinats veidot sabiedriska pasttijuma ietvaros, tacu ar trim
rekomendacijam: 1) nodrosinat lielaku dazadibu galveno varonu atlasg, ka jau tas tika solits
raidijuma koncepcija, un dzimumu vienlidzibu, lai neveicinatu stereotipisku prieksstatu, ka
kartiba majas ir tikai sievietes atbildiba; 2) pieveérst lielaku uzmanibu, lai intervijas ar
ekspertiem, ja tie parstav kadus uzpnémumus, Saruna nebiitu Siem uzn€mumiem
komplimentara, tad€jadi netiesi aicinot raidijuma verotajus izmantot to pakalpojumus. Ta
vieta 1si ieskicgjot arT negativas puses, ne tikai pakalpojuma lietotaju ieguvumus; 3) turpinat
ieklaut ari tadus ieteikumus, kas neprasa lielus materialus ieguldijumus vai kurus var ieviest
tikai ar esoSo resursu palidzibu, lai neveicinatu patérniecibu (tas ir gan vides saudzesanas
jautajums, gan raidijuma sniegto ieteikumu attiecinamiba uz plasu sabiedribu, aptverot tas
dazadus slanus — ari tos, kas nevar atlauties daudz jaunu mantu iegadi). Loti labi tas bija




stenots raidijuma fragmentos, kuros tick piedavatas alternativas — piem&ram, iegadaties
specialu aparatu, ar kura palidzibu var izdrukat uzlimes ar uzrakstiem, vai rakstit tekstu ar
roku paSam uz Iimlapinam.

3.2. Vai projekta nepiecieSami biaitiski uzlabojumi? Ja ja, kadi?

Recenzenta vertejums
Detalizétak 3 ieteikumi izklastiti 3.1. punkta.

3.3. Projekta iesaistita radoSa personala kompetence un profesionalitates
vertejums, realizéjot lidzvertigus projektus sabiedriska pasutijuma ietvaros.

Recenzenta vertejums
Man nav pieejama informacija par to, kadi citi raidijuma veidotaju projekti tapusi
sabiedriska pastitijuma ietvaros, tapec So nevaru komentgt.

3.4. Papildus secinajumi/piebildes




