Neatkariga nozares profesionala/eksperta recenzija par sabiedriska
pasiitijuma izpildi

Recenzents: Dr.sc.comm. Klinta Lo¢mele
Elektroniskais plaSsazinas lidzeklis: SIA "VIDZEMES TELEVIZIJA"
Projekta nosaukums: “Nauda runa”

Recenzeto satura vienibu skaits: 7

Recenzgto satura vienibu parraidiSanas datumi:  09.08.2021. — par regionalo reformu

16.08.2021. — par inflaciju

23.08.2021. — par izglitibas sistemu un
Covid-19 jautajumiem pirms
macibu gada sakuma

30.08.2021. — par valsts drosibu un situaciju
Pie Baltkrievijas robezas

06.09.2021. — par tiesu sistemu

13.09.2021. — par korupciju

20.09.2021. — par Covid-19

1. UNIVERSALIE KRITERIJI

1.1. Atbilstiba projekta satura koncepcija definétajiem sabiedriska pasiitijjuma
uzdevumiem

Recenzenta vertejums (atbilst/ dalgji atbilst/ neatbilst):

Pamatojums
Raidijuma koncepcija nav noradita konkretu sabiedriska pasiitijuma uzdevumu istenoSana,

taCu, nemot vera raidijuma saturu, to var definét ka atbilstoSu.

1.2. Atbilstiba projekta satura koncepcija definétajam meérkim un uzdevumam

Recenzenta vertgjums (atbilst/ dalgji atbilst/ neatbilst):

Pamatojums
Raidijums atbilst projekta satura koncepcija definétajam mérkim un uzdevumam: “Projekta

meérkis ir uzlabot sabiedribas uznémejdarbibas, finanSu un tiesibas pratibas sp&jas. NAUDA
RUNA ir raidijumu cikls par Latvijas tautsaimniecibai nozimigiem jautajumiem. A1l tiem,
kas vesturiski neizskaidroti vai noklusgti, tai skaita kadu taktisku vai strategisku iemeslu dgl.
Raidijuma ka viesi piedalas ekonomisti, politiki, valsts parvaldes vadoSie darbinieki,
nevalstisko organizaciju parstavji un uznéméji. Raidijuma pamatuzdevums ir diskutét par




aktualiem, Latvijas tautsaimniecibai svarigiem jautdjumiem ta, lai tas biitu uztverami un
pienemami gan skatitdjiem ar padzilinatam zinaSanam, gan auditorijai ar virspusgju
orientaciju ekonomikas jautajumos.”

AtbilstoSa ir arT raidijuma hronometraza, kas parsniedz pieteiktas hronometrazas minimalo
robezu 40 min (parasti raidijumi ir ap vai virs 50 minttém ilgi).

1.3. Projektam ir ilgtspejigs efekts, tostarp Zurnalistikas un mediju profesionalas
kvalitates uzlaboSana

Recenzenta vertéjums (atbilst/ dalgji atbilst/ neatbilst):

Pamatojums

Ilgtspgjas efektu, tostarp, zurnalistikas un mediju profesionalas kvalitates uzlaboSana, ir griiti
novertét tikai péc raidijumu noskatiSanas vien. Ja vértéjam tikai raidijuma saturu, ilgtsp&jas
efekts attieciba uz Latvijas zurnalistikas prakses attistibu ir dalgjs. No vienas puses, raidijuma
formats ir saméra klasisks, un tam nepiemit liela novitate arT Zurnalistikas prakses zina. No
otras puses, ir vairakas iezimes, kas $o raidijumu izcel citu raidijumu starpa: 1) diskusijas
vaditajs ir jomas eksperts. Tas arT jitams raidijjuma gaitd — sp&ja uzdot zinosus, sagatavotus
jautajumus raidijuma viesiem, atri reag€t uz vinu atbildém, piedavajot savu komentaru.
Seviski uzteicama ir raidijuma rezumé&juma dala, ko veic raidijuma vaditajs ka jomas
eksperts. Tadgjadi ir redzams, ka gatavoSanas raidijumam nav bijusi tikai ned€lu vai citu
1saku / garaku laika posmu, bet raidijuma vaditajs kopuma loti labi orientgjas temata un var
profesionali vadit sarunu. 2) raidijuma aptuveni 50 miniit€s tematu var apliikot no vairakiem
skatu punktiem, ne tik virspus€ji ka tas ir 1sakos raidijuma formatos, un tam palidz ar vairaki
uzaicinatie studijas viesi. Uzteicama ir arT video siZetu ieklauSana diskusijas laika, kas ne
tikai sarunai pieskir lielaku dinamiku, bet ari sniedz isu atskatu kadu tematu (pieméram,
atgadina par koronavirusa Covid-19 izplatibas sakumposmu) vai papildina raidijuma saturu
ar citiem skatu punktiem, pieméram, ielu intervijas iegiitiem viedokliem, ka iedzivotaji izjut/
neizjiit parmainas péc administrativi teritorialas reformas, vai ir pamanijusi inflaciju
ieperkoties vai ko vietgjie iedzivotaji doma par migrantu krizi Silené pie Baltkrievijas
robezas.

ST jau ir jau otra raidijuma “Nauda runa” sezona. Ta ka sabiedriba nepartraukti rodas kadas
aktualitates, kuras aplikot padzilinati, raidijjumam ir turpinajuma potencials, paplasinot
tematiku (vai jau lielaka detalizacijas limeni apskatot kadu no jau ieklautajiem jautajumiem)
un papildinot raidijuma viesu saraktu, lai saturs neatkartotos.

1.4. Satura pieejamibas nodroSinasana daudzveidigas satura izplatiSanas
platformas un sasniedzama auditorija (par pamatu npemt projekta
pieteikuma noteikto)

Recenzenta vertgjums (atbilst/ dalgji atbilst/ neatbilst):




Pamatojums

Raidijuma koncepcija noradits, ka raidijumus planots parraidit kanala ReTV sakot ar 2021.
gada 9. augustu lidz 25. oktobrim. Originalparraide ieplanota pirmdienas plkst. 20.00 ar
vismaz 2 atkartojumiem dazadas laika zonas, ka arT raidjjuma ieraksti nakamaja rita tiks
ievietoti portala Tvnet.lv. PiebildiSu, ka raidijumi ir skatami ari ReTV majaslapa bez
reklamas pauzém un Youtube.com platforma. Kopuma ir pilniba nodroSinata satura
izplatiSana vairakas platformas, kas sekmé& ari plasakas auditorijas sasniegSanu — gan
ieklaujot raidijumu programma dazados diennakts laikos, gan ar1 sadarbiba ar zinu portalu
“Tvnet” lauj sasniegt to auditorijas dalu, kas lieto interneta portalu, tacu neskatas TV kopuma
vai ReTV programmu. Ar raidijuma raidlaiks 20.00 p&c zinu parraides ir priek$noteikums
plaSakas auditorijas sasniegSanai. Tacu, nemot véra raidijuma specifiku — tas nav izklaid&joss
saturs un laika zina parklajas ar popularo LTV1 zinu programmu ‘“Panorama” —, tas ir
pardomats [émums raidijumu parraidit arT citas platformas un diennakts stundas.

1.5. Satura atbilstiba Zurnalistikas €tikas un profesionalajiem standartiem,
politiskas neitralitates ievéro§ana tému un viesu izvele, viedoklu daudzveidiba
(nemot veéra satura Zanra specifiku)

Recenzenta vertgjums (atbilst/ dalgji atbilst/ neatbilst):

Pamatojums

Izvert§jot 7 raidijumus, nav iebildumu par satura atbilstibu zurnalistikas &tikas un
profesionalajiem standartiem vai politiskas neitralitates ievéroSanu, viesu izveéli. Viedoklu
daudzveidiba tiek nodro§inata gan, izv€loties vairakus studijas viesus, gan ielu intervijas vai
intervijas ar citiem nozares parstavjiem, pieméram, juristiem, advokatiem, sizetos, kas tiek
paraditi diskusijas starplaikos.

Rekomendacija velos veérst uzmanibu uz ielu interviju video ieklauto cilvéku dazadibu
(atSkirigu sabiedribas grupu parstavniecibu). Seit atsaukSos uz sizetiem 2. analizétaja
raidijuma par naftas cenam un inflaciju. No 5-6 ielu intervijam, kas, ka var&ja nojaust, notika
pie benzintanka, tikai viena intervéta tika sieviete. Savukart par cenu celSanos veikala
vairakums no intervétajiem bija cilvéki senioru vecuma, lai gan inflacija skar ar1 citas
sabiedribas grupas. Tadgjadi ieteikums turpmakiem siZetiem ielu intervijas — sabalansét
dazadas sabiedribas grupas. Vienlaikus ari janorada, ka citos griezumos tas ir loti labi
izdevies, pieméram, jau video par inflaciju, ieklaujot gan viedokli, ka cilvéks nejiit cenu
pieaugumu, gan tadu, ka ir pamanita cenu celSanas.

2. SPECIALIE KRITERIJI SATURA AUDIO UN AUDIOVIZUALA
FORMATA NOVERTESANAI

2.1. Formas Kriteriji (atbilstiba formatam, scenarija dramaturgijas kvalitate, véstljuma
dinamika, rezijas kvalitate, miizikas izmantoSanas prasmes, subtitru kvalitate)



Recenzenta vertéejums

Diskusija atbilst klasiskai formai, ka notiek saruna ar vairakiem raidijuma viesiem, Kur
raidijuma moderators dod vardu runatajiem. Diskusijas dalibnieki nepartrauc viens otru un
paklaujas raidijuma vaditaja vadibai. Ka $ada veida diskusijas ir raksturigi, saturs ir nedaudz
smagngjs, jo viesu atbildes nereti ir garakas par paris minttém. To ir méginats risinat ar
diagrammu / tabulu demonstrésanu ik pa laikam un papildinoSiem sizetiem, par kuriem vairak
izklastits 1.5. punkta. Ieteiktu turpmakos raidijumos apsvért jau sakuma pieteikt dazus
interesantakos apakstematus, kas gaidami diskusijas laika, lai noturétu cilvéku uzmanibu un
mazinatu vélmi parslégt programmu, kad ilgaku laiku ekrana skietami “nekas nenotiek” jeb
ir ilgstosaks intervéta cilvéka monologs. Pieméram, 2. analiz&étaja raidijuma saruna sakas par
naftas cenam pasaulé un péc tam raidijuma tika runats par inflaciju Latvija, izteiktas
prognozes, kas sagaidams tuvakaja laika, diskut€ts ar par to, vai tagad ir 1stais laiks sakt
buvniecibu, un apskatiti citi temati, kas nebija nojauSami raidijuma sakuma. Japiebilst, ka 1ss
ieskats raidijuma bija, taCu tas bija visparigs — ka mainijusas cenas un kas ir mainijies miisu
makos un patérina tendencgs.

P&c reklamas pauzes skatitajiem tiek atgadinats, par ko runats pirms tam. Raidijuma beigas
notiek nakama raidijuma temata pieteikSana.

Muzika ir izmantota tikai raidijuma intro dala, kas, manuprat, ir veiksmiga — 1sa, ar atbilstosu

grafiku.

2.2. Satura Kriteriji (redaktora un produc€Sanas darba kvalitate, satura vértiba un
originalitate, valodas lietojums, grafika un vizualie risinajumi)

Recenzenta vertejums

Saturs ir vertigs, laujot sabiedribai iegiit lielaku izpratni par procesiem tautsaimnieciba,
tieslietas, valsts drosSibas, veselibas un izglitibas jomas. To iegiit palidz ne tikai sarunas ar
studijas viesiem un raidijuma vaditaja teiktais, bet ar1 siZeti diskusijas starplaikos. Pieméram,
tiesas parstavja skaidrotais un demonstrétais, cik biezas izskatas civillietas, kriminallietas, un
cik ilgu laiku prasa tas izskatit. Kada ir policijas un prokurora atbildiba utt. Ta ir informacija,
kas zinu plisma parasti netiek apliikota, tacu raidijums lauj vairak uzzinat ar1 par Sadiem
jautajumiem, kas veido kopuma sabiedriskajas zinatnés pratigu skatitaju.

Studijas viesi ir labi izv€l€ti un zinoSi — ministri, pétnieki, nozares profesionali, kas kopa ar
raidijuma vaditaju var nodro$inat ekspertu limena sarunu.

Grafikas (diagrammas / tabulas) ir labs papildinajums saturam, kas p&c tam palidz talak virzit
sarunu ar studijas viesiem. Pozitivi, ka datiem ir noradits avots, kur tie ir iegti, tacu ieteiktu
rakstit pilnu nosaukumu, lai blitu neparprotami, pieméram, “TM” vieta — Tieslietu ministrija.

Iespgjams, dazi no sarunas aspektiem var€tu bt sarezgitak uztverami dalai sabiedribas
(tostarp, man), kas ikdiena nestrada ar ekonomikas jautdjumiem. Tapec diskusiju varétu
papildinat ar Tsiem (Iidz 1 min) skaidrojumiem — vienkar$am animé&tam infografikam par
pasiem pamatiem, piem&ram, no ka ir atkariga inflacija. Tacu vienlaikus tas sadardzinatu ar
raidijuma veidoSanas izmaksas. Loti labi, ka vairakos raidijumos viesi savas atbildes iesaka
ar 1su ievadu temata.




2.3. Vaditaji: profesionalas ipasibas un iemanas (personas profesionalas darbibas
originalitate, prasme uzrunat, ieinteresét, piesaistit auditorijas uzmanibu, kermena
valodas prasme, sp&ja reagét neordinaras situacijas, sp&ja nodro$inat stabilu
profesionalo kvalitati, lidzdaliba satura komunikacija, prasme vadit intervijas,
sarunas, diskusijas, improvizacijas prasme, prasme stradat tieSraid€, sagatavotibas
Itmenis)

Recenzenta vertejums

Ka jau minéts 1.3. punkta, raidijuma vaditajs pats ir jomas eksperts ekonomikas zinatnu
doktors un profesors. Vina kompetence raidijumam ir liels pluss. Intervijas tiek vaditas
plustosi — notiek veiksmiga dazadu sarunas apaksStematu savstarpgja sasaiste un pareja no
viena uz otru, ar1 labi vadita sarunas gaita, pirms tam iezZimgjot, kapec vispirms vardu dos
vienam studijas viesim un kadu aspektu péc tam koment€s cits raidijuma dalibnieks.
(Piem@ram, “saksu ar arpolitiku, p&c tam pariesim pie aizsardzibas dalas”). Nedaudz (vairak
raidijuma ievada un paSos pirmajos raidijumos) ir jitams tas, ka $is nav raidijuma vaditaja
ikdienas darbs, tacu vienlaikus arT redzama liela pieredze ka lektoram. Kermena valoda ir
harmoniska. Ieteiktu pievérst lielaku uzmanibu latvieSu valodas gramatikai — raidijumos ir
saméra daudz nepareizu Vvai nepareizi lietotu latviesu valodas vardu, pieméram, daZi no
fragmentiem “saksu ar vienu jautajumu, kas man liekas loti biitisks”, “savadak” lietojums tur,
kur butu jasaka “citadak”, “veseliga izglitiba”, “par cik ierobezojumu robezu $kérsot nav”,
neskatoties uz to, kad robezsargi, visticamak, apzinigi dara savu darbu”, “Tas, ko més redzam
medijos”, “nakosaja “Nauda runa” raidijuma més atkal runasim par citu t€ému”, “tiekamies
nakosaja reizg”, “Jus esiet ministru prezidenta padomnieks” u.tml. Nereti valodas kludas
atkartojas — tas varétu noverst, apgiistot dazus no valodas likumiem.

2.4. Iesaistitais personals (Zurnalisti, operatori, montaZisti un citi satura raditaji):
profesionalas ipasibas un iemanas (profesionalas darbibas originalitate, prasme
uzrunat, ieinteresét, piesaistit auditorijas uzmanibu, spgja reagét neordinaras
situacijas, sp&ja nodroSinat profesionalo kvalitati, prasme stradat tieSraidé (ja
attiecinams), sagatavotibas limenis)

Recenzenta vertejums

Lai gan lielaka dala no zurnalistu sagatavotajiem sizetiem ir kvalitativi, kopuma ieteiktu
pieverst lielaku uzmanibu ielu intervijam. Pirmkart, lai ieklautu dazadas sabiedribas grupas.
Otrkart, lai veiksmigak formul€tu jautajumus. Piem&ram, runajot par cenu kapumu, Zurnalists
uzdod papildjautajumu intervéjamajam, vai degvielas cenu kapums patik vai nepatik. Uz to
interv€jamais atbild, ka, protams, nepatik. Ari par administrativi teritorialo reformu — nav
jegpilni vaicat cilvékiem, kas ir mainijies ménesi péc novadu apvienosanas, jo atbilde ir
nojausSama — cilveki art atbild€ja, ka vel paragri spriest. Ta¢u kopuma lielaka dala no siZzetiem
bija veiksmigi, kvalitativi izveidoti un kalpoja ka labs papildinajums diskusijai.

2.5. Papildus piebildes

Skatoties raidijumu, radas pardomas par studiju viesu uzrunasanu uz “Jus” vai “Tu”.
Raidijuma nebija konsekvences — dala raidijuma viesu tika uzrunata uz “Jis”, dala—uz “Tu”.
Tas ir saprotams, ka tadam augsta Itmena ekspertam kads ir raidijuma vaditajs vairaki
raidijuma viesi varétu bt jau iepriekS personigi pazistami, kas arT nosaka uzrunas atskiribas.
Tomer ieteiktu apdomat So jautajumu, vai tomér raidijuma ierakstos uzrunas nevienadot, lai




nav atSkiribas taja, cik formali / neformali notiek vérSanas pie dazadiem uzaicinatajiem
viesiem.

Lai mazinatu diskusijas smagn€jumu (kas ir raksturigi $ada veida formatam), iespgjams,
varétu apsveért mainit studijas iekartojumu. Patlaban raidijuma viesiem prieksa ir liela,
smagnéja lete / galds, kas rada barjeras un atsvesinatibas iespaidu. Respekt&jot viesu vélmi
kaut ko pierakstit sarunas laika, iesp&jams, tie var€tu biit ar1 nelieli individuali stavgaldi vai
ar1 kads cits risinajums, kas vizuala veida varétu ienest vairak viegluma.

3. REKOMENDACIJAS

3.1. Vai projekta realizésana nakotné biitu jaturpina sabiedriska pasiitijuma
ietvaros?

Recenzenta vertejums
Ja, raidijums sniedz pienesumu sabiedribas izglitoSana, aktualizé problémjautajumus un

nodros$ina debates padzilinataka Itment.

3.2. Vai projekta nepiecieSami biuitiski uzlabojumi? Ja ja, kadi?

Recenzenta vertejums
Par tiem plasak ir izklastits 2.3., 2.4. un 2.5. punktos. Rezumgjot:
1) Uzlabot ielu interviju kvalitati;
2) Uzlabot raidijuma vaditaja valodu, izskauzot tipiskakas valodas kludas;
3) Apsvert to, ka tiek uzrunati raidijuma viesi (Tu / Jas, ministrs / kungs u.tml.);
4) Pilnveidot studijas iekartojumu, padarot to mazak smagngju.

3.3. Projekta iesaistita rado$a personala kompetence un profesionalitates
vertejums, realizéjot lidzvertigus projektus sabiedriska pasuatijuma ietvaros.

Recenzenta vertejums
Man nav pieejama informacija par citiem radosa personala projektiem sabiedriska

pasiitijuma ietvaros, tap€c So nevaru komentet.

3.4. Papildus secinajumi/piebildes




