PRIEKSVELESANU RAIDIJUMU “LATVIJA TESTE
RIGU”, “PAR KO BALSOT RIGA?”, “RIGAS ATSLEGAS.
VELESANAS 2020”7, “NEKA PERSONIGA” RIGAS DOMES
VELESANU PRIEKSVELESANU SPECIALIZLAIDUMS”
RECENZIJA.

ANALIZETAS VIENIBAS

SIA "VIDZEMES TELEVIZIJA" “Latvija testé Rigu”: 05.08.2020, 10.08.2020,
24.08.2020;

SIA "VIDZEMES TELEVIZIJA" “Par ko balsot Riga?”: 07.08.2020, 10.08.2020,
18.08.2020, 20.08.2020;

SIA All Media Latvia “Rigas atslégas. VElésanas 2020 25.08.2020, 27.08.2020;

SIA All Media Latvia “Neka personiga” Rigas domes vélésanu priek$vélesanu

specializlaidums™: 23.08.2020.

IEVADS

Uzskaitito raidijjumu recenzija tapa Nacionalo elektronisko plaSsazinas lidzeklu padomes
(NEPLP) uzdevuma. Kopuma tika analiz&ti 10 priek$velésanu raidijumi, kas tikusi vertéti,
saskana ar Elektronisko plagsazinas lidzeklu likuma (EPLL) 71. panta pirmo dalu’, Nolikumu
par sabiedriska pasttijuma veidoSanas principiemz, Vadlinijam Elektronisko plaSsazinas lidzeklu
likuma piemeéroSanai, veidojot zinu, informativi dokumentalos un diskusiju raidijumus,
it pasi pirmsvélasanu laika®, ka art nemot vera Elektronisko plassazinas lidzeklu nozares
attistibas nacionalas stratégijas 2018.-2022. gadam Pielikuma Nr. 6 "Kritériji sabiedriska
pasiitijuma raidijumu/projektu novértésanai" ietvertos kritérijus.*

Recenzijas mérkis bija novertét sabiedriska pasiitijuma izpildi minétajos priekSvelesanu

raidijumos.

L EPLL. Skatits 27.11.2020: https://likumi.lv/ta/id/214039-elektronisko-plassazinas-lidzeklu-likums

> NEPLP. (2018). Nolikums par sabiedriska pasatijuma dalas, kuru pilda komercialie elektroniskie plassazinas
lidzekli, veidoSanas kartibu un vértésanas principiem. Skatits 27.11.2020:
https://www.neplpadome.lv/Iv/assets/documents/Lemumi/Nolikums%20par_groz komercmediju sabiedriska pa
s_veido$_principiem 27052018.pdf

* NEPLP. Vadlinijas Elektronisko plassazinas lidzek|u likuma piemérosanai, veidojot zinu, informativi dokumentalos
un diskusiju raidijumus, it Tpasi pirmsvélésanu laika. Skatits 28.11.2020:
https://www.neplpadome.lv/Iv/sakums/normativie-akti/nozari-regulejosie-neplp-lemumi.html

* NEPLP. (2018). Par Elektronisko plassazinas Iidzeklu nozares attistibas nacionalas stratégijas 2018.—2022.gadam
apstiprinasanu. Likumi.lv. Skatits 27.11.2020: https://likumi.lv/ta/id/298336-par-elektronisko-plassazinas-lidzeklu-
nozares-attistibas-nacionalas-strategijas-20182022gadam-apstiprinasanu
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SECINAJUMI

Kopuma visos analiz€tajos raidijumos sabiedriska pasiitijuma uzdevumi tika izpilditi.
Visos raidijumos tika sekméta demokratija, atspogulojot sabiedribas viedoklu daudzveidibu,
tika nodrosinata maksimali objektiva, neatkariga un tematiski lidzsvarota raidijumu norise.

Kopuma ir jauzteic, ka Zurnalisti visos minétajos raidijumos bija uzstajigi, bet reize
pieklajigi jautataji, nodrosinot auditorijai Vispilnigako informaciju par vélésanu kandidatiem.

Zurnalistu — gan raidijumu vaditaju, gan redaktoru un producentu sagatavotibas limenis ir
vertgjams ka loti augsts. Vienlaikus pastav art vairakas nianses, kuram biitu nepiecieSams
pieverst lielaku uzmanibu. Pieméram, raidijuma “Rigas atslégas. Vélesanas 2020”
debasu vaditaji bija nepietickami sagatavoti vai ari viniem nebija pietickamu iemanu, ka dél
raidijuma vaditaji (Talis Eipurs un Kristine Garklava) regulari debasu laika zaudgja kontroli par
debatétajiem (vai vismaz radas tads prieksstats).

Raidijuma tematiskais tvérums bija loti plass, ta¢u beigu beigas §is potencials netika
izmantots pilniba, jo raidijuma vadiaji parak daudz atlava debatétajiem nodarboties ar retoriku,
nevis ar kvalitativu problémjautajumu skaidroSanu.

Runajot par raidijumu “Latvija test€ Rigu” ir jauzteic $1 raidijuma originala koncepcija,
proti, deputatu kandidatu testeéSana, kur parbauda vinu zinasSanas par galvaspils€tas budZetu un
citiem saimnieciskiem jautajumiem, kas ir nepiecieSamas pilsétas vaditajam. Tapat Saja
raidijuma bija loti originals vizualais noform&jums. Vienlaikus raidijumam nedaudz
pietriika originalsatura (iedzivotaju aptauju). Sadu secinajumu recenzents izdarfja, jo vairakos
raidijumos atkartojas vienas un tas pasas ielu intervijas.

Savukart raidijumu ciklu “Par ko balsot R1ga?” var uzslavét par padzilinatu katras
partijas analizé€Sanu un apliikoSanu, kas vélétajam dod
pilnigu prieksstatu par konkréto politisko speku. Vienlaikus raidijuma veidotajiem, péc
recenzijas autora domam, bija vairak japiedoma pie véléSanu raidijuma identitates, lai skatitajs to
spetu atskirt no pargjiem Jana Dombura raidijumiem.

Visbeidzot raidijuma “Neka personiga” Rigas domes arkartas vélésanu priekSveélesanu
specializlaiduma véletajiem tika sniegta biitiska informacija par politiskajiem spekiem, kas Rigu
vadija Iidz Sim. Turklat tika apskatits arT pilsétas pagaidu administracijas darbs. Lai ari véléSanas
kandid&joso partiju solfjumi tika apskatiti, tomér tas tika darits virspusgji. Pietriika lielakas
iedzilinaSanas taja, ko sola velesanu kandidati.

Zemak katram raidijumam tiek sniegts Tss kopsavilkums ar recenzijas autora

noverojumiem un komentariem. Tam seko novertejuma tabulas. Veértésana notika 10 ballu skala,



kas aizgiita no Akadémiskas informacijas centra, kur 1-3 ir negativi vért&jumi un 10 ir “izcili”

(pilns vertejumu atsifréjums pielikuma nr.1).

DETALIZETS IZVERTEJUMS
“Latvija testé Rigu”: 05.08.2020, 10.08.2020, 24.08.2020

Pirmkart, ir jaatzZime, ka priekSvélésanu raidijumam “Latvija testé Rigu” no visiem
apskatitajiem ir gan originals vizualais noform&jums un identitate, gan ar originala ideja. Rigas
domes arkartas veélésanu méra amata kandidatiem tiek piedavats risinat dazadus ar pilsetas
domes priekssédétaja pienakumiem saistitus uzdevumus. Ja, atbildot uz
raidijuma vaditaja jautajumu méra kandidats kliidas vai pasaka to, kas neatbilst Tstenibai,
studija ieskanas skal$ un nepatikams signals. Tadgjadi tiek nodroSinats dramatisms raidijuma
laika un nedaudz arT spriedze.

Izcelams ir tas, ka raidijuma galvenais fokuss ir tiesi uz to, ka méra amata kandidati tiek
gala ar saimnieciskiem jautajumiem, kas paSvaldibai ir svarigak par ideologiju. No §1 viedokla
raidijums ir pelnijis augstako noveértejumu, jo $ada koncepcija dod skatitajam, kas ir art
potencialais veletajs, iesp&ju paraudzities uz savu iespgjamo parstavju realo darbu. Tas lauj labak
novertét Sos cilvékus un lauj potencialajam vél&tajam veidot izsvertu un kvalitativu viedokli par
katru méra amata kandidatu un vina politisko speku.

Pozitivi vertéjams arf tas, ka paraléli debatém, rezija atradas faktu parbauditaja, kas
uzmanigi sekoja lidzi visam, ko saka méra kandidati.

Runa3jot par raidijuma vaditaju, Zurnalistu Girtu Timrotu, ir jaatzimé, ka vin$ bija
profesionals un nosveérts. Raidijuma vaditajs nedeva prieksroku nevienam no
debasu dalibniekiem un nebija nekadu argjo vai citu pazimju, péc ka varétu noteikt
raidijuma vaditaja politiskas preferences. Debates G. Timrots
vadija profesionali, jautajumus uzdeva konkréti un uzdeva ari vairakus preciz&joSus jautajumus,
kad kads no dalibniekiem centas izvairities no atbildes.

Tas, ko raidijuma vaditajs paveica ne lidz galam, pasa raidijuma sakuma vin$
nepietiekami skaidri izklastTja debasu noteikumus. Vina pazinoja, ka katram
tiks dots laiks atbildei, bet nepateica, cik tiesi. Turklat péc sp&les noteikumu izklastiSanas,
zurnalists neparvaicaja, vai visiem viss ir skaidrs. Rezultata, piem&ram, 5. augusta raidijuma
divi dalibnieki - Olegs Burovs un Konstantins Cekusins - nepareizi saprata uzdevumu un vélak,
kad vajadzgja atbildét, saka steigSus risinat uzdevumu pareizi, kas patéréja raidijjuma
laiku. Raidijuma vaditajs to atlava. Tadg] ir jautajums, cik tas ir taisnigi pret pargjiem testa
dalibniekiem. Iznemot $o nelielo niansi, kopuma raidijuma vaditajs tika gala ar saviem

pienakumiem loti labi.



Runajot par citam ar raidijumu saistitam lietam, vérts atzimét labo operatora
darbu. Tapat ir loti atbalstami, ka projekta laika tika izmantoti Re:TV resursi,
lai regionos veidotu vox populi aptaujas. Tomer pie minusiem ir pieskaitams tas,
ka vairakos raidijumos atkartojas vienas un tas pasas ielu intervijas un iepriek$ sagatavoti sizeti
par galvaspils€tas probléemam, pieméram, aptaujas un sizeti atkartojas 10. un 24. augusta
raidijumos. Tas mazliet degradg testa jégu, jo tie m&ra amata kandidati, kas
piedalijusies pedgjos izlaidumos, vargja noskatities pirmos raidijumus un aptuveni jau zinat, kadi
bis jautajumi un atbildes. Tacu tik un ta méra amata kandidati pielava kludas un skatitajiem
bija iesp&ja redzét, kadas tiesi. Tapéc $is apstaklis raidijuma kop€jo kvalitati ietekmgéja tikai
nedaudz.

Ielu intervijas iedzivotaji identificéja svarigakas Rigas problémas. Péc tam kandidatiem
bija iesp€ja atbildét, ka vini §s problémas risinas. Tomer katrs kandidats var€ja atbildét tikai par
vienu problému. Turklat pirmajiem trim kandidatiem bija iesp&ja izvéleties témas, kamer
pedgjais atbild&ja uz to jautajumu, kas bija palicis pari. No vienas puses, méra kandidatiem
japarzina visas ar pilsétas saimniecibu saistitas t€mas, no otras puses tada veida tris kandidati
vargja izveleties t€mas, kuras parzina labak, bet pedgjais, iesp&jams, atbildéja par to t€mu, ko
mazak parzinaja. Lidz ar to pastavéja iespgja, ka véletajam var€tu rasties neprecizs prieksstats
par kandidata kop€jam zinasanam. Tomer galvaspilsétas budZeta un korupcijas risku analizes
tests to Iidzsvaroja. Saprotama ir ari raidijuma veidotaju izvéle par labu $adam variantam, jo
citadi biitu gruti ieklauties atveletaja raidlaika.

Jaatzime, ka pirmaja raidijuma netika paskaidrots, ka tika izveleti raidijuma viesi. Tikai
velak, 24. augusta raidijuma tapa zinams, ka viesus izvelgjas tada kartiba, kada attiecigas partijas

iesniedza sarakstus Centralaja vélésanu komisija (CVK).

UNIVERSALIE VERTESANAS KRITERIJI

Recenzenta Pamatojums
vertéjums (Atbilst /

Kriteriji Dalgji atbilst /
Neatbilst)

Satura koncepcija
nav definéti
onkréti sabiedriska
asttfjuma
zdevumi.
ienlaikus no
aidijuma idejas
Atbilstiba projekta satura koncepcija defin€tajiem praksta tos var
sabiedriska pasiitijuma uzdevumiem. Neatbilst izsecinat.




aidfjums noteikti
tbilst EPLL 71.
anta pirmaja dala
efin€tajiem
abiedriska
asttijuma
zdevumiem,
ieméram, “izglitot
iedzivotajus un
eicinat vinos
ilsonisku izpratni
ar politikas,
konomikas,
ultdiras, tiesibu,
vides, drosibas un
socialajiem
jautajumiem,
nodrosinot to
Sist€misku

aptverumu;”™

Atbilstiba projekta satura koncepcija definétajam
mérkim un uzdevumam

Neatbilst

Raidijums atbilst
Satura koncepcija
noraditajam
formatam un idejai,
tacu pasa projekta
mérki un uzdevumi
stkak nav
nodefinéti.

Projektam ir ilgtsp&jigs efekts, tostarp Zurnalistikas
un mediju profesionalas kvalitates uzlabosana.

Atbilst

Sim projektam ir
ilgtspejigs efekts, jo
debates vai
diskusijas tada
formata var
organizet ne tikai
pricksvelesanu
laika, bet ar1
ikdiena, apskatot
plasu tematisko
Spektru, izmantojot
[“testéSanas”
clementu. Sada
veida vargtu testet
jau ieveletos
politikus loti
dazadas
tematiskajas jomas.

Satura pieejamibas nodrosSinaSana daudzveidigas

Atbilst

Ta ka saturs tika
izplatits gan
[atvijas regionalaja
televizija, gan

portala Delfi un

> EPLL. Skatits 27.11.2020: https://likumi.lv/ta/id/214039-elektronisko-plassazinas-lidzeklu-likums
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satura izplatiSanas platformas un sasniedzama
auditorija (par pamatu nemt projekta pieteikuma
noteikto).

portala Youtube ka
ari socialajos tiklos,
recenzijas autors
uzskata, ka Sis
punkts ir pilna mera
izpildits un atbilst
Sabiedriskajam
pasiitijumam.

Satura atbilstiba zurnalistikas &tikas un
profesionalajiem standartiem, politiskas
neitralitates ievéroSana tému un viesu izvele,
viedoklu daudzveidiba (nemot véra satura zanra
specifiku)

Dalgji atbilst

No Zurnalistikas
ctikas un
profesionalo
standartu viedokla
raidijums
Sagatavots un
novadits loti
profesionali.
Raidijuma vaditajs
allaz ieveroja
neitralitati un
maksimali
iespgjamo
objektivitati. Tas
pats attiecas uz
(€mu un ari viesu
izveli. Viedoklu
daudzveidiba ar
tika nodroSinata,
integréjot debasu
raidijumos
iedzivotaju aptaujas
un zinu sizetus.
Nedaudz pietrika
K0 ielu aptauju
daudzveidibas, jo
vairakos raidijumos
tas atkartojas un ar1
zinu sizeti
ptkartojas. Tas
toméer butu
uzlabojams.

SPECIFISKIE VERTESANAS KRITERIJI

Kritériji | Recenzenta vertejums

FORMAS KRITERIJI




Atbilstiba formatam 9
Vestijuma dinamika 9

Rezijas kvalitate 10
Operatora darba kvalitate 9

SATURA KRITERILJI

Redaktora un producésanas darba kvalitate 8

Satura vértiba un originalitate 10
Valodas lietojums 10
Grafika un vizualie risinajumi 10

VADITAJS: PROFESIONALAS IEMANAS

Personas profesionalas darbibas originalitate 9

Prasme uzrunat, ieinteresét, piesaistit 10
auditorijas uzmanibu

Kermena valodas prasme 9

Spéja reagét neordinaras situacijas 9

Spé&ja nodrosinat stabilu profesionalo kvalitati | 10

Prasme vadit intervijas, sarunas, diskusijas 9
Improvizacijas prasme 9

Prasme stradat tieSraidé (ja attiecas) 10
Vaditaja sagatavotibas limenis 10

REKOMENDACIJAS

Kriteriji

Recenzenta vértéjums

Vai projekta realizéSana nakotné bitu jaturpina
sabiedriska pasiitijuma ietvaros?

Ta ka §is raidijums, péc recenzenta domam,
loti veiksmigi pilda priekS§veleSanu raidijuma
bitiskako funkciju, proti, dot vélétajam
priekSstatu par kandidatiem, lai péc tam varétu
izdarit apzinatu un izsvertu izveli, ir secinams,
ka arT pirms nakamajam vé€lésanam, vai tas
biitu Saeimas, pasvaldibu vai Eiropas
parlamenta (EP) vélésanas, $ads formats
noteikti ir jaattista.

Vai projekta nepiecieSami biitiski uzlabojumi?
Ja ja, kadi?

Biitu nepiecieSams piesaistit vairak
cilvékresursu, lai katrai raidijuma sérijai butu
iespgjams izveidot atsevisSku veletaju aptauju
un sizetus. Nemot veéra raidjjuma testa formatu
un to, ka no sizetiem var uzzinat pareizas
atbildes, ped&jo raidijumu dalibnieki var
noskatities pirmos raidijumus un uzzinat
pareizas atbildes. Tapéc nepieciesams dazadot
saturu.

Tapat biitu nepieciesams studija izvietot ar
skatitajiem redzamu taimeri, lai skatitaji zina,
cik laika ir atlicis uzdevuma pildisanai vai
kandidata uznacienam. Tacu, vispirms, Sie
noteikumi butu loti skaidri jaizklasta
debatétajiem. Tas Saja gadijuma netika izdarfts.

Projekta iesaistita radosa personala
kompetence un profesionalitates vertéjums,

Raidijuma vaditajs Girts Timrots ir teicams

intervetajs un diskusiju vaditajs, kurs ar




realiz€jot lidzvertigus projektus sabiedriska analogisku uzdevumu spétu lieliski tikt gala ar1
pasiitijuma ietvaros. citos, Iidzigos projektos sabiedriska pastitijuma
ietvaros. Raidijuma redakcionala komanda,
ieskaitot portala “Delfi” Zurnalistus, bija
sagatavojusi labus un mérketus saimnieciskus
jautajumus, kas labi palidzg&ja atklat kandidatu
zinasanas par pils€tas saimniecibu. Projekta
iesaistitie profesionali noteikti biis sekmigi ar1
citos projektos sabiedriska pastitijuma ietvaros.
Tapat arT Re:TV sagatavotie sizeti un ielu
aptaujas ir profesionala Iiment, kas lautu
viniem uzticet 11dzigus projektus arT nakotné.
Kas attiecas uz vizualiem risinajumiem, 1pasi
jaatzime dizaineru, grafiku un operatora darbs:
vizuala zina raidijums ir Joti patikams un
arkartigi originals, kas to izcel visu pargjo
diskusiju raidijumu vida.

Papildus secinajumi/piebildes Nakotné raidijuma vaditajam ir skaidrak
jadefing testa noteikumi, lai izvairitos no ta, ka
raidijuma dalibnieki parpot nosacijumus.

“Par ko balsot Riga?”: 07.08.2020, 10.08.2020, 18.08.2020, 20.08.2020

Raidijums “Par ko balsot Riga?” pirms Rigas domes arkartas vélésanam piedavaja
ielukoties visu 15 pieteikto sarakstu programmas, identitatés un prioritat€s. Tiem sarakstiem, kas
nav parstaveti veletas institlicijas, tika atveletas apméram 25 miniites. Tiem, kas ir ieveleti — 50
mindites.

Neskatoties uz to, vai saruna ir ar ta saucamajam “sikpartijam” vai ar partijam, kas jau ir
parstaveétas veletas institlicijas, jaatzime, ka raidijuma vaditajs Janis Domburs uzvedas vienlidz
profesionali, nedodot preferences nevienam. Analiz€tajos raidijumos raidijuma vaditajs allaz
saglabaja politisko netralitati, paklaujot kritiskai analizei pilniba visus sarakstus.

Lai ar1 daudz kas Saja konkrétaja gadijuma ir atkarigs no Jana Dombura ka mediju zimola
un no raidijuma vaditaja harizmas, tomér ir virkne citu lietu, kas $o raidijumu padara par
kvalitativu.

Pirmkart, katra izlaiduma ir saskatams loti spécigs producentu (vai producenta) darbs. Ir
sagatavots maksimali plass informacijas klasts par konkréto partiju, uz ka bazes raidijuma
vaditajs var uzdot jautajumus. Turklat raidijuma vaditajam piemit prasme loti atri reagét uz
negaiditiem paversieniem dazadas sarunas situacijas. Vin$ ne tikai uzdod jautajumus bet ar1
izsaka Tsas replikas, kas veicina diskusiju. Papildus tam raidijuma vaditajs loti veiksmigi integré
saruna ar partiju parstavjiem dazadus vizualos materialus (grafikus, tabulas, video, skanas

lerakstus u.tml.). Tada zina raidijums pilniba atbilst ta satura koncepcijai.




Turklat $adu vizualo materialu apskates laika izdevas identific€t vairakas neprecizitates
un taisnibai neatbilstoSu informaciju kandidatu vestijumos. Piem&ram, 18. augusta raidijuma,
iztaujajot Jauno konservativo partiju (JKP), J.Domburs uzdeva jautajumu par partijas reklamas
rulliti ar partijas méra amata kandidates Lindas Ozolas dalibu. Rullitt kandidate apgalvoja, ka
nodokli stradajosam gimeném katru gadu aug (14:45). Raidijuma vaditajs pajautaja, kuri tiesi.
Ozola to nesp€ja pamatot.

Apsveicami ir arT tas, ka raidijuma tiek apskatita ne vien partijas programma, saraksta
kandidati un saimnieciskie jautajumi, bet ari, piem&ram, partijas identitate — teéma, kas citos
apskatitajos raidijumos netika skarta.

Uzmanibas piesaistiSanai un veiksmigai véstijuma nodosanai lidz skatitajam, raidjjuma
vaditajs veiksmigi pielieto izkoptas runas prasmes. Vin$ meistarigi liek pareizos akcentus un
uzsvarus.

Neskatoties uz rupjibam no raidijuma dalibnieku puses, zurnalists saglabaja
profesionalitati un vésu pratu visa raidijuma garuma. Tas attiecas, pieméram, uz 7. augusta
raidijumu, kura laika partijas “Vienoti Latvijai” parstavis, uznéméjs Janis Plavin$ vairakas reizes
méginaja konfrontét raidijuma vaditaju.

Var uzteikt arf to, ka raidijuma vaditajs diskusija iesaista skatitajus, nolasot vinu
jautajumus.

Vienlaikus ir jaatzimg, ka regulari, tas ir, visos apskatitajos raidijumos, atkartojas
situacijas, kad sarunas dalibnieki runa cits citam pa virsu. N0 vienas puses, noteiktas spriedzes
sasniegSanai un uzmanibas pieverSanai tas varétu bit labi, jo konflikts piesaista skatitaju
uzmanibu. Tacu no otras, raidijjuma vaditajam jalauj izteikties katram diskusijas dalibniekam,
jasaglaba konstruktiva gaisotne.

Jaatzist ar, ka raidijuma vaditajam ne vienmer izdodas visus viesus vienlidzigi iesaistit
saruna. Pieméram, 18. augusta raidijuma JKP deputats Davis Stalts kopuma bija mazak iesaistits
saruna, neka pargjie. Savukart 20. augusta raidijuma partijas “Jauna Vienotiba” kandidati Inesi
Andersoni raidijuma vaditajs saruna iesaistija vien ap raidijuma desmito mindti. Raidijuma
vaditajam vajadz&tu ripeties par to, lai visi sarunas dalibnieki biitu vienlidz iesaistiti. To paredz,
piemé&ram, “Vadlinijas Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma pieméroSanai, veidojot zinu,
informativi dokumentalos un diskusiju raidijumus, it pasi pirmsvéléSanu laika”. Konkréti -
punkts nr. 1.3.°

Visbeidzot raidijuma vizuala identitate varétu bt originalaka. Pasreizgja izskata J.

Dombura priek§vélesanu raidijumi neatskiras no vina ikdienas diskusijam par visdazadakajiem

® NEPLP. Vadlinijas Elektronisko plassazinas lidzek|u likuma piemérosanai, veidojot zinu, informativi dokumentalos
un diskusiju raidijumus, it Tpasi pirmsvélésanu laika. Skatits 28.11.2020:
https://www.neplpadome.lv/lv/sakums/normativie-akti/nozari-regulejosie-neplp-lemumi.html
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jautajumiem. Ta ka véléSanas tomer ir ipass notikums, butu vélams ieviest papildelementus ari

vizuala identitatg, lai biitu iesp&jams ar1 vizuali atskirt priek§velésanu raidijumus no ikdienas

raidijumiem.

UNIVERSALIE VERTESANAS KRITERIJI

Kriteriji

Recenzenta
vertejums (Atbilst /
Dalgji atbilst /
Neatbilst)

Pamatojums

Atbilstiba projekta satura koncepcija definétajiem
sabiedriska pasiitijuma uzdevumiem.

Neatbilst

Satura koncepcija
nav definéti
onkréti sabiedriska

tbilst EPLL 71.

zdevumiem,
iemeram, “izglitot
iedzivotajus un
eicinat vinos
ilsonisku izpratni
ar politikas,

ultdras, tiesibu,
vides, droSibas un
Kocialajiem
jautajumiem,
nodrosinot to
sistemisku
aptverumu;””’

Atbilstiba projekta satura koncepcija definétajam
mérkim un uzdevumam.

Neatbilst

Raidijums atbilst
satura koncepcija
noraditajam
formatam un idejai,
tacu paSa projekta
merki un uzdevumi
s1kak nav
nodefinéti.

7 EPLL. Skatits 27.11.2020: https://likumi.lv/ta/id/214039-elektronisko-plassazinas-lidzeklu-likums
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Projektam ir ilgtsp€jigs efekts, tostarp Zurnalistikas
un mediju profesionalas kvalitates uzlaboSana.

Atbilst

ilgtspgjigs efekts, jo
is formats ir loti
eiksmigs tada

ina, ka, pateicoties

izdarTt izvéli
velesanas. Tapéc Sis
projekts ir
turpinams ari pirms
nakoSajam
Saeimas,
pasvaldibu vai EP
veléSanam, bet ne
tikai. Sada tipa
diskusijas ar
politiskajam
partijam var€tu biit
pat regularakas,
tadejadi veicinot
sabiedribas iesaiti
un ltdzdalibu
politiskajos
procesos.

Satura pieejamibas nodroSinaSana daudzveidigas
satura izplatiSanas platformas un sasniedzama

auditorija (par pamatu nemt projekta pieteikuma
noteikto).

Atbilst

Saturs tika izplatits
visas pieteiktajas
platformas

Satura atbilstiba Zurnalistikas €tikas un
profesionalajiem standartiem, politiskas

Atbilst

Saturs pilniba abilst
zurnalistikas etikas
Ln profesijas
Standartiem.
Neitralitate un
maksimali
iespejama
objektivitate ir
ieverota gan viesu,
oan tematu izvele.
Viedoklu
daudzdveidiba arl
tika nodroSinata.




neitralitates ievéro$ana t€ému un viesu izv

ele,

viedoklu daudzveidiba (nemot véra satura zanra

specifiku)
SPECIFISKIE VERTESANAS KRITERIJI
Kriteriji | Recenzenta vertejums
FORMAS KRITERIJI
Atbilstiba formatam 10
Vestijuma dinamika 10
Rezijas kvalitate 10
Operatora darba kvalitate 10
SATURA KRITERILJI
Redaktora un producésanas darba kvalitate 10
Satura veértiba un originalitate 9
Valodas lietojums 9
Grafika un vizualie risinajumi 8
VADITAJS: PROFESIONALAS IEMANAS
Personas profesionalas darbibas originalitate 10
Prasme uzrunat, ieinteresét, piesaistit 10
auditorijas uzmanibu
Kermena valodas prasme 10
Spé&ja reagét neordinaras situacijas 10
Spé€ja nodrosinat stabilu profesionalo kvalitati | 10
Prasme vadit intervijas, sarunas, diskusijas 8
Improvizacijas prasme 10
Prasme stradat tieSraidé (ja attiecas) 10
Vaditaja sagatavotibas [imenis 10
REKOMENDACIJAS

Kriteériji

Recenzenta vértéjums

Vai projekta realizéSana nakotné bitu jaturpina
sabiedriska pasiitijuma ietvaros?

Ja, projekta realizéSana nakotné butu
viennozimigi jaturpina. Raidijuma vaditajs un
raidijuma veidotaju komanda panaca to, ka
katrs intervétais politiskais speks tika
aspskatits no maksimali dazadiem lenkiem,
tadejadi nodrosinot potencialajiem véletajiem
loti pamatigu bazi, lai izdaritu izsvértu izveéli
velésanas. Vienlaikus ir jaatzimé, ka $ads pats
formats ir izmantojams ne tikai priek§véléSanu
laika. Partijas regulari var€tu aicinat uz $adam
sarunam. Jo 1pasi nemot vera relativi zemos




politiskas lidzdalibas limenus Latvija (partijas
piedalas vien 1 % no visiem iedzivotajiem®) un
zemo iedzivotaju uzticibas Iimeni valdibai®.
Sadi raidfjumi palidz&tu padarit partijas un to
darbibu caurspidigaku un atklataku.

Vai projekta nepiecieSami biitiski uzlabojumi?
Ja ja, kadi?

Biitu nepieciesams padomat par studijas
vizualo noform&jumu tiesi priekSvéleésanu
raidijumiem. Lai arT satura zina $ie raidjjumi
bija arkartigi augstas kvalitates, toméer ir
ieteicams veidot tiem atskirigu vizualo
noform&jumu, neka visiem paréjiem J.
Dombura raidjjumiem. V&l&Sanas ir Tpasa
norise, kas nenotiek katru dienu. Tapéc
recenzijas autors uzskata, ka tam ir
jaatspogulojas ar1 studijas noformejuma.
Runajot par raidijuma vaditaja vadiSanas stilu,
biitu ieteicams vairak sekot tam, lai raidijuma
viesi nerunatu cits citam pa virsu. Kad sakas
Sada kliegSana, tas nedaudz boja kopgjo
iespaidu par raidjjumu. Pie §s lietas biitu
v€lams piestradat.

Projekta iesaistita radosa personala
kompetence un profesionalitates vertgjums,
realizgjot lidzvertigus projektus sabiedriska
pasiitijuma ietvaros.

Viennozimigi var teikt, ka pie radijuma ir
stradajusi loti kompetenti un profesionali
cilveki, savas jomas eksperti. ProducéSanas
zina raidijums ir loti kvalitativs, jo tika savakts
maksimali daudz informacijas, uz kuras
pamata raidijuma vaditajs uzdeva jautajumus.
A1 operatora un cita radosa personala darbs ir
vertejams ka izcils, jo tika nodroSinata augstas
kvalitates bilde un tikpat laba skana. Butiski
uzlabojumi $aja zina nav nepeicieSami,
atskaitot tikai uzlabojumus sarunu vadiSana,
kas tika aprakstiti augstak. Raidijuma veidotaju
komanda var realizet lidzvertigus projektus
sabiedriska pastitijuma ietvaros ar1 turpmak.

Papildus secinajumi/piebildes

Papildus secindjumu un piebilZzu nav.

“Rigas atslegas. VeleSanas 2020”: 25.08.2020, 27.08.2020

Attieciba uz raidijumu “Rigas atslégas. VeleSanas 2020 ir jaizce] uzreiz divas lietas. Pirmkart,

raidijumam ir loti pievilcigs vizualais noform&jums. Otrkart, raidijuma vaditajiem ne vienme&r

izdodas uztur€t vienotu raidijuma Strukttru.

Runajot par vizualo noform&jumu, ir jaatzime, ka debatém, kaut arf tas ir satavdala no

raidijuma “900 sekundes”, tomer ir atseviska vizuala identitate ar specialu logo, kas ir pozitivi.

8 KlGga, M. (2018). Latvija partijas daudzkart mazak biedru neka Lietuva un Igaunija. Kapéc ta? LSM.Iv. Skatits
28.11.2020: https://www.lsm.lv/raksts/zinas/latvija/latvija-partijas-daudzkart-mazak-biedru-neka-lietuva-un-

igaunija.-kapec-ta.a262825/

° LETA. (2018). Eirobarometrs: Latvija starp Baltijas valstim ir zemaka uzticiba valdibai. Tvnet.lv. Skatits 29.11.2020:
https://www.tvnet.lv/4518326/eirobarometrs-latvija-starp-baltijas-valstim-ir-zemaka-uzticiba-valdibai
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https://www.lsm.lv/raksts/zinas/latvija/latvija-partijas-daudzkart-mazak-biedru-neka-lietuva-un-igaunija.-kapec-ta.a262825/
https://www.tvnet.lv/4518326/eirobarometrs-latvija-starp-baltijas-valstim-ir-zemaka-uzticiba-valdibai

Raidijuma tiek izmantotas ari kandidatu vizitkartes ar pamata informaciju par vinu dzives
gajumu un lidzsingjo poitisko karjeru.

Apsveicami, ka debasu sakuma 25. augusta debasSu vaditajs, zurnalists Talis Eipurs
paskaidro debasu noteikumus. Mazliet divaini, ka vaditajs nenosauc savu vardu. Sakotngji
debasu noteikumi skiet skaidri,cproti, viena méra amata kandidatam tiek dota viena mindte, lai
atbildetu uz raidijuma vaditaja pamatjautajumu un vél 30 sekundes tiek dotas, lai sniegtu
komentaru. Piem&ram, uz kada cita kandidata atbildi. Raidijuma vaditajam pasa raidijuma
sakuma bitu bijis nepiecieSams ari precizét, cik $adu komentaru drikst izteikt kandidati cits
citam. Vai Seit ir runa par vienu, daziem vai bezgaligu daudzumu komentaru. Ta ka tas netika
uzreiz nodefinéts, briziem debasu dalibnieki nekontrol&ti runaja cits citam pa virsu.

Ipasi spilgti tas izpaudas ap raidijuma 31 mindti. Latvijas krievu savienibas (LKS) méra
amata kandidats Miroslavs Mitrofanovs partrauca “Saskanas” méra amata kandidatu Konstantinu
Cekusinu, kad Cekusins atbildéja uz Mitrofanova jautajumu. P&c briza abu kandidatu polémika
iesaistijas arT Nacionalas Apvienibas/Latvijas regionu apvienibas méra amata kandidats Einars
Cilinskis. Radas iespaids, ka ta drizak ir diskusija, nevis debates. Saja gadijuma, p&c recenzenta
domam, raidijuma vaditajam vajadz&ja reagét, lai saglabatu vienotu un skaidru raidijuma
struktiiru un taupitu raidijuma laiku. Rezultata iepreti satura koncepcija minétajam 30 miniitém,
debates turpinajas 40 mintes.

Atgriezoties pie debaSu sakuma ir jamin, ka raidijuma vaditajs aicinaja skatitajus
piedalities tieSraides aptauja, atbildot uz jautajumu, kuras partijas viedoklim vini visvairak
piekrit. No konteksta skaidri noprotams, ka ta nav sociologiska aptauja. Tapéc $ados gadijumos
ir skaidri japrecizg, ka aptauja nav reprezentativa.'® Tas netika izdarits. Turklat raidijuma beigas,
pazinojot aptaujas rezultatus, tika nosaukti vienkarsi procenti, bet netika aprakstita aptaujas
izlase vai vismaz aptaujas dalibnieku skaits.

Runajot par debasu tematisko tvérumu, tad ir apsveicami, Ka tika skarti ridziniekiem
svarigi jautajumi, pieméram, vide, sociala palidziba, pilsétas velo un auto infrastruktiira. Tomér
reiz€m raidijuma vaditajs viena jautajuma ieklava vairakus, kas var€ja traucet kvalitativi atbildet
uz tiem. Uzskatams piemérs ir §is raidijuma fragments: 7:16 — 7:28. Saja bridi raidfjuma vaditajs
viena jautajuma savieno veselus Cetrus: “Ko jiis ar $adu piedavajumu beigu beigas cerat iegiit,
panakt? Kadu rezultatu? Tiesi kadas sekas budZeta? Un kur to vélaties panakt arT uz ielam un
transporta?”’

Loti atzinigi tiek novertets tas, ka raidijuma veidotaji ieklavusi debates ieprieks

ierakstitus iedzivotaju jautajumus Rigas méra amata kandidatiem. Piem&ram, $aja pasa 25.

O NEPLP. Vadlinijas Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma piemérosanai, veidojot zinu, informativi dokumentalos
un diskusiju raidijumus, it Tpasi pirmsvélésanu laika. Skatits 28.11.2020:
https://www.neplpadome.lv/lv/sakums/normativie-akti/nozari-regulejosie-neplp-lemumi.html
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augusta raidijuma kada sieviete jautaja, ka deputati risinas bibliot€kas pieejamibas problému
Agenskalna. Ta¢u nakamaja 27. augusta raidijuma ir viena nopietna probléma attieciba uz
iedzivotaja jautajumu. Kasparu Zandbergu 27. augusta debasu raidijuma pieteica ka Rigas centra
iedzivotaju. Vins jautaja debatétajiem, kad Brivibas iela tiks ierikota velojosla. Tacu ne
raidijuma vaditaja Kristine Garklava, ne art kads cits nenoradija, ka Kaspars Zandbergs
vienlaikus ir arT apvienibas “Pilsé€ta cilvékiem” majaslapas galvenais redaktors. Nemot véra, ka
virietis parstav veloaktivistus, proti, intereSu grupu, tad, piemeéram, saskana ar Latvijas zurnalistu
asocidcijas &tikas kodeksa punktu nr. 2.2™, raidijuma vaditajai bija janorada konkréta cilveka
piederiba organizacijai.

Analizgjot 27. augusta debates, jaatzist, ka tiek atkartotas iepriek$gjas kludas. Raidijuma
vaditaja Kristine Garklava sevi nepiesaka. lesp&jams televizijas tieSraid€ bija titri, kas netiek
atteloti skaties.lv majaslapa izvietotaja video. Lai gan par to bitu japartpgjas, jo ne visi cilveki
zina konkréto raidijjuma vaditaju.

Apsveicami, ka Kristine Garklava nelauj kandidatiem izvairities no atbildém uz
jautajumiem. Sadi méginajumi ir bijusi vairaki, bet raidijuma vaditaja tos veiksmigi novérsa.
Tacu ar1 vina médz savienot vairakus jautajumus viena. Savukart viena loti trauc€josa iezime ir
tada, ka raidijuma vaditaja, uzklausot méra amata kandidatu atbildes, biezi rada skanu [ugu], ko
sadziviska saruna cilveki lieto, lai demonstrétu, ka ieklausas sarunas biedra teiktaja. Televizija
tomer no $adiem runas elementiem ir jaatturas.

Ap 1:54:00 atkartojas situacija no ieprieks€ja raidijuma, kad mera amata kandidati sak
runat pa virsu cits citam. Debates par konkrétiem jautajumiem partop par vienu lielu retorikas
vingrinajumu, kas liedz skatitajiem un potencialajiem v€letajiem pilnvertigi saprast katra
kandidata piedavajumu.

UNIVERSALIE VERTESANAS KRITERIJI

Recenzenta Pamatojums
vertéjums (Atbilst /

Kriteriji Dalgji atbilst /
Neatbilst)

Satura koncepcija
nav definéti

onkréeti sabiedriska
Atbilstiba projekta satura koncepcija defin€tajiem asttfjuma
sabiedriska pasiitijuma uzdevumiem. Neatbilst zdevumi
atura koncepcija
Atbilstiba projekta satura koncepcija defin€tajam | Atbilst a merkis ir

1 7A. (2020). Etikas kodekss. Skatits 30.11.2020: http://www.latvijaszurnalisti.lv/etikas-kodekss/
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mérkim un uzdevumam.

noradits intereses
veicinasana par
Rigas domes
veleéSanam dazadas
vecuma grupas,
aptverot gan
nozimigu
[komercialo
televiziju auditoriju
TV3un ReTV),
oan digitalas
platformas —
Bplay.lv un
Skaties.lv. Ta ka
saturs tika
parraidits visas
noraditajas
platformas un ta ka
kkatitaji piedalijas,
piemeram,
raidijuma “Rigas
htls€gas™ aptaujas,
tad Sis merkis ir
Kasniegts un
Lizdevumi, proti,
raidijumi, ir
izpilditi.

Projektam ir ilgtsp&jigs efekts, tostarp Zurnalistikas

Sads efekts biis
tikai, izpildot
vairakus
nosacijumus.
Pirmkart, raidijuma
vaditajiem ir
japiestrada pie
Sagatavosanas. Tas
viniem lautu atrak
reagét uz kandidatu
vestjumiem.
Otrkart, raidijuma
vaditajiem
japaaugstina savas
zinasanas un
iemanas sarunu,
ipasi debasu
vadisana, lai
nezaudetu kontroli
par kandidatiem.

un mediju profesionalas kvalitates uzlaboSana. Dalgji atbilst
Saturs ticis izplatits
visas pieteiktajas
platformas. Ir
Satura pieejamibas nodroSinasana daudzveidigas |Atbilst picejams ari Sobrid.

satura izplatiSanas platformas un sasniedzama
auditorija (par pamatu nemt projekta pieteikuma




noteikto).

Satura atbilstiba Zurnalistikas €tikas un
profesionalajiem standartiem,
neitralitates ievéroSana tému un viesu izv

politiskas

viedoklu daudzveidiba (nemot véra satura zanra

Dalgji atbilst

alg,

Dalgji atbilst tapec,
ka viena epizode
bija pretruna Siem
Standartiem.
Raidijuma veidotaji
ne parak godigi
rikojas, kad
nosauca vienas
sabiedriskas
organizacijas
dalibnieku par
Rigas centra
iedzivotaju,
nenoradot piederibu
intereSu grupai.
Politiska neitralitate
tika ieverota temu
un viesu izvele.
Viedoklu
daudzveidiba tika
nodroSinata.

specifiku)
SPECIFISKIE VERTESANAS KRITERIJI
Kriteriji \ Recenzenta vértéjums
FORMAS KRITERLJI
Atbilstiba formatam 10
Vestijuma dinamika 10
Rezijas kvalitate 10
Operatora darba kvalitate 10
SATURA KRITERIJI
Redaktora un producésanas darba kvalitate 10
Satura vértiba un originalitate 6
Valodas lietojums 10
Grafika un vizualie risinajumi 10

VADITAJS: PROFES

IONALAS IEMANAS

Personas profesionalas darbibas originalitate

6

Prasme uzrunat, ieinteresét, piesaistit
auditorijas uzmanibu

7

Kermena valodas prasme

Spéja reagét neordinaras situacijas

Spé&ja nodrosinat stabilu profesionalo kvalitati

Prasme vadit intervijas, sarunas, diskusijas

Improvizacijas prasme

Prasme stradat tieSraide (ja attiecas)

Vaditaja sagatavotibas [imenis

gNoojo|jo|o1|




REKOMENDACIJAS

Kriteriji

Recenzenta vértéjums

Vai projekta realizéSana nakotné butu jaturpina
sabiedriska pasiitijuma ietvaros?

Sada pasa veida, nepaaugstinot raidijuma
vaditaju kvalifikaciju, péc autora domam,
nakotné projekts nebiitu realiz&jams.
Neskatoties uz vairakam labam lietam,
raidijuma vaditaju nepietickama sp&ja
kontrol@t situaciju lava véleésanu kandidatiem
vairak nodarboties ar retoriku, nevis ar
atbildeSanu péc biitibas. Retorika, lai arT tai ir
vieta politiskajas debat€s, tom&r nedrikst
aizénot konstruktivu informacijas izklastu.
Tapéc rekomendgju nakamajas velesanas
apsvert vai nu projekta Tstenosanu sadarbiba ar
citu plassazinas lidzekli, vai nu bitiski uzlabot
konkreto raidijuma vaditaju debasu vadiSanas
prasmes un turpinat sadarbibu ar esoSo mediju.

Vai projekta nepiecieSami biitiski uzlabojumi?
Ja ja, kadi?

Visbiutiskakais uzlabojums ir nepiecieSams
debasu vadisanas prasmém.

Turklat biitu nepiecieSams nakamreiz padomat
par skaidrakiem debasu noteikumiem,
nepielaujot situacijas, kad ilgu laiku kandidati
runa pa virsu Cits citam. Visbeidzot butu
skaidri japasaka, kad tiek lietotas
nereprezentativas aptaujas, lai nemaldinatu
skatitajus.

Projekta iesaistita radosa personala
kompetence un profesionalitates vertejums,
realiz€jot lidzvertigus projektus sabiedriska
pasiitijuma ietvaros.

Kopuma raidijuma vaditaji bija neitrali un
maksimali objektivi, tomér viniem pietrika
sp&ja kontrolét debaSu dalibniekus. Lidz ar to
§1s prasmes ir jauzlabo. Runajot par
operatoriem un citu radoSo personalu,
iebildumu nav. Raidijums izskatas loti labi.

Papildus secinajumi/piebildes

Papildus secindjumu nav

“Neka personiga” Rigas domes arkartas véleSanu priekSvelesanu specializlaidums:

23.08.2020

Nemot véra to, ka Sis bija Rigas domes arkartas vélésanu prieksvelesanu

specializlaidums, nelielu mulsumu izraisija viena epizode raidijjuma sakuma. Ka tas ir ierasts

“Neka personiga”, tad pirms analitisku un pé€tniecisku siZetu radiSanas, sakuma Zurnalists

informé par attiecigas nedélas galvenajam aktualitatém. Soreiz zurnalists Edijs Boss stastija par

notikumiem Baltkrievija sakara ar iedzivotaju protestiem pec vélésanam. Iznemot to tika zinots

par atbalsta pasakumiem baltkrieviem Latvija. Saja vieta (4:59 — 5:11) neparprotami bija redzami

vairaki Rigas domes arkartas vélésanu kandidati, kas piedalijas atbalsta akcija. Lai gan pasa




kadra nav nekas nosodams vai neatbilstoss, tomér, nemot véra kontekstu, Zurnalistam tomer
vajadzg&ja noradit, ka akcija piedalijas ari vairaki vélésanu kandidati.

Raidijuma sakuma raidijuma vaditaju politisko neitralitati lika nedaudz apSaubit tadi
izteicieni ka “UsSakova rezims Riga” uzreiz péc sizetiem no Baltkrievijas, netiesi veidojot
salidzinajumu ar Baltkrievijas diktatora Lukasenko rezZimu. No makslinieciskas izteiksmes
viedokla tas ir uzskatams par elegantu savienojumu starp ttmam. Tomér prieksvélesanu
raidijuma to var nolasit ari ka raidijuma vaditaju atticksmi (8:55).

Vielaikus ir loti apsveicami, ka pirmaja sizeta kritiski tiek izvertéta ieprieksgjas Rigas
domes vadibas, proti, politisko partiju “Saskana” un GKR darbiba, minot $o politisko speku
valdiSanas laika uzsaktos 30 kriminalprocesus saistiba ar ieSpgjamu korupciju vairakas Rigas
domes struktiirvienibas un kapitalsabiedribas. Sada informacija ir svariga, lemjot iedzivotajiem,
par ko atdot savu balsi velésanas.

Loti apsveicami, ka raidijuma tiek piedavats arT analitisks sizets par kadas citas partijas —
Attistibai/Par! — saistibu ar Rigas domes pagaidu administraciju, kur tiek runats par pagaidu
administracijas Iémumiem par labu $im politiskajam spékam, iecelot domes amatos cilvékus, kas
ir saistiti ar So politisko partiju.

Tas, kas $o raidijumu atskir no pargjiem apskatitajiem, ir pievérSanas jauniesiem.
Nevienas ieprieksgjas debates vai prieksvelésanu diskusijas jauniesi netika izdaliti ka atseviska
grupa, kurai partijam biitu jagatavo 1pass piedavajums. Tadél ir loti apsveicams siZets par to, ko
Rigas jauniesi sagaida no arkartas domes véléSanam.

Tomér ar $aja sizeta ir viens neviennozimigs bridis. Ap raidijuma 44. Miniti, intervgjot
kadu jaunieti iela, zurnalists uzdod jautajumu: “Vai plakati uz ielam neker?” Ar to domajot, vai
tie piesaista jauniesa uzmanibu. Saja bridi tiek paradits plakats ar vienu no kandidatiem — Olegu
Burovu. Jaunietis atbild: “Sis to¢na nebiitu labs variants, vajadz&tu kaut ko labaku izdomat”.
Saja mirkli ir tuvplans ar plakatu. Pasa jautajuma un atbildé nav nekas slikts. Sizets ir veidots ka
vox populi aptauja un tver nelielas iedzivotaju grupas dazadus viedoklus. Tome&r nav saprotams,
kapéc talak neseko Iidzigi jautajumi citiem jaunieSiem par citu kandidatu plakatiem. Ta var bat
nejausiba, bet to kads varétu nolastt arT ka raidijuma veidotaju vai vismaz videosizeta veidotaju
attieksmi pret konkréto politiki. Vienlaikus, nemot véra iepriekSminéto par siZetiem raidijuma
sakuma, nav pietickamu iemeslu teikt, ka raidijuma veidotaji nav ieverojusi politisko netrialitati.
Kopuma ta tika ieverota.

Raidijuma ietvertie siZeti bija saturiski vertigi. Tacu, subjektivi vertgjot, un ari paturot
prata sabiedriska pasiitijuma uzdevumus, kas defin€ti EPLL 71. panta pirmaja dala, nedaudz
pietriika padziliatas informacijas par partiju aktualo piedavajumu vélésanas. ST sadala tika skarta

virspuséji.



UNIVERSALIE VERTESANAS KRITERIJI

Kriteriji

Recenzenta
vertejums (Atbilst /
Dalgji atbilst /
Neatbilst)

Pamatojums

Atbilstiba projekta satura koncepcija defin€tajiem
sabiedriska pasiitijuma uzdevumiem.

Neatbilst

Satura koncepcija
nav definéti
[konkr&ti sabiedriska
pasiitijuma
Lzdevumi

Atbilstiba projekta satura koncepcija definétajam
mérkim un uzdevumam.

Atbilst

Satura koncepcija
[ka merkis ir
noradits intereses
veicinasana par
Rigas domes
veleSanam dazadas
vecuma grupas,
aptverot gan
nozimigu
omercialo
eleviziju auditoriju
TV3un Re:TV),
an digitalas
latformas —
play.lv un
katies.lv. Ta ka
aturs tika
arraidits visas
oraditajas
latformas un ta ka
katttaji piedalijas ,
ieméram,
aidijuma “Rigas
tls€gas” aptaujas,
ad Sis meérkis ir
asniegts un
zdevumi, proti,
aidijumi, ir
izpilditi.

Projektam ir ilgtsp&jigs efekts, tostarp zurnalistikas

Atbilst

Sads efekts
aidfjumam ir, jo
ie ta stradajusi
rofesionali
etneiciski
yurnalisti ar vairaku
adu pieredzi
ozar€. Radrtais
aturs palidz dot
ietiekami daudz
informacijas, lai
otencialais veletajs




un mediju profesionalas kvalitates uzlabosana.

pats pienemtu
pardomatu lémumu.

Satura pieejamibas nodroSinaSana daudzveidigas
satura izplatiSanas platformas un sasniedzama
auditorija (par pamatu nemt projekta pieteikuma

Atbilst

noteikto).

Saturs tika izplatits
visas pieteiktajas
platformas un
interneta platformas
ir pieejams vel
pizvien.

Satura atbilstiba zurnalistikas &tikas un
profesionalajiem standartiem,

politiskas

Dalgji atbilst

neitralitates ievéroSana tému un viesu izvéle,
viedoklu daudzveidiba (nemot véra satura zanra

specifiku)

Kopuma saturs
atbilst Zurnalistikas
Etikai un
profesionalajiem
standartiem.
Politiska neitralitate
temu izvele ir
ieverota. TacCu ir
dazas netiesas
pazimes, kas varétu
liecinat par
raidijuma veidotaju
politiskam
preferencém vai
ptticksmem.
Vienlaikus viedoklu
dazadiba tiek
pilniba nodrosinata.

SPECIFISKIE VERTESANAS KRITERIJI

Kriteriji | Recenzenta vértéjums
FORMAS KRITERIJI

Atbilstiba formatam 9

Vestijuma dinamika 9

Rezijas kvalitate 10

Operatora darba kvalitate 10
SATURA KRITERIJI

Redaktora un producésanas darba kvalitate 10

Satura vértiba un originalitate 7

Valodas lietojums 10

Grafika un vizualie risinajumi 10

VADITAJS: PROFESIONALAS IEMANAS
Personas profesionalas darbibas originalitate 10
Prasme uzrunat, ieinteresét, piesaistit 10




auditorijas uzmanibu

Kermena valodas prasme 10

Spéja reagét neordinaras situacijas neattiecas

Spé€ja nodrosinat stabilu profesionalo kvalitati | 9

Prasme vadit intervijas, sarunas, diskusijas neattiecas

Improvizacijas prasme neattiecas

Prasme stradat tieSraidé (ja attiecas) 10

Vaditaja sagatavotibas [tmenis 10
REKOMENDACIJAS

Kriteriji

Recenzenta vértéjums

Vai projekta realiz€Sana nakotné biitu jaturpina
sabiedriska pasttijuma ietvaros?

Projekta realiz€Sana sabiedriska pasiitijuma
ietvaros noteikti ir jaturpina, jo analitiskas un
petnieciskas zurnalistikas zanrs lauj atklat
netaisnibas, noziegumus un citu sabiedribai
svarigu informaciju. Bitiba tiesi caur
pétniecisko zurnalistiku tiek pildita
zurnalistikas ka “sargsuna” loma demokratija.
Tapéc projekts jaturpina sabiedriska
pasiitijuma ietvaros ne tikai priek§vélésanu
laika, bet arT pargja laika. Vienlaikus raidijuma
veidotajiem ieteicams biit uzmanigakiem,
veidojot saturu, lai skatitaji nevarétu nolastt
satura veidotaju politiskas attieksmes.

Vai projekta nepieciesami biitiski uzlabojumi?
Jaja, kadi?

Varétu vairak distancéties no apskatama
temata un neteikt vardus vai izteikt majienus,
kas var liecinat par raidijuma vaditaja vai citu
raidijuma veidotaju politiskam attieksmém.

Projekta iesaistita radosa personala
kompetence un profesionalitates vertéjums,
realiz€jot lidzvertigus projektus sabiedriska
pasiitijuma ietvaros.

Projekta iesistitais radoSais personals ir
kompetenti un profesionali cilveki ar daudzu
gadu pieredzi nozar€. Viniem ir visas
nepiecie$amas zinasanas un iemanas, lai
turpinatu stenot sabiedrisko pasiitijumu art
nakotng, vienlaikus uzlabojot dazas lietas, kas
tika aprakstitas ieprieks.

Papildus secinajumi/piebildes

Papildus secinajumu nav.




Pielikums nr. 1

Apguves limenis |Atzime | Skaidrojums
ot augsts | 10 | izcili (with distinction)
’ | 9 | teicami (excellent)
augsts | 8 | loti labi (very good)
| 7 | labi (good)
| 6 | gandriz labi (almost good)
vidéjs | 5 | viduvaji (satisfactory)
| 4 | gandriz viduveji (almost satisfactory)
zems | 3-1 | negativs vertéjums (unsatisfactory)
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