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Riga, 2022.gada 6.decembri
Lémums Nr. 436/1-2
Par elektroniska plassazinas lidzekla SIA “TV Rain” programmas “TV Rain”
apraides atlaujas Nr.AA-180/1 anulésanu

Nacionala elektronisko plaSsazinas lidzeklu padome (turpmak — Padome) $ada sastava —
Padomes prick3sédetajs Ivars Abolins, Padomes priek$sédétaja vietniece Aurélija leva
Druviete, Padomes locekle leva Kalderauska, Padomes loceklis Andis Plakans, izvértgjot SIA
“TV Rain” darbibu,

konstate:

“TV Rain” veidoSanai, nosakot programmas darbibas pamatnosacijumus apraides atlaujas
pielikuma Nr. AA-180/1-1 “Darbibas pamatnosacijumi”.

2022.gada 15.septembri Padome pienéma lémumu Nr. 343/1-2 (18012000002822-1)
par administrativa parkapuma procesa uzsakSanu, pamatojoties uz Padomes Monitoringa
departamenta konstatéto, ka, pret€ji programmai izsniegtas apraides atlaujas darbibas
pamatnosacijumu 5.punkta noteiktajam, SIA “TV Rain” nenodroSina programmu “TV Rain” ar
valodas celinu latvieSu valoda. Administrativa parkapuma procesa laika, izvértgjot SIA “TV
Rain” darbibu, sniegtos paskaidrojumus un pausto nostaju, Padome 2022.gada 10.novembri
pienéma lémumu Nr. 410/1-2 (18012000002822-2) par administrativa soda uzlikSanu
administrativa parkapuma lieta Nr. 18012000002822, pamatojoties uz to, ka tika konstatéts, ka
SIA “TV Rain” sava darbiba apzinati, ilgstosi un sistematiski neievéro Elektronisko plassazinas
lidzeklu likuma (turpmak ar1 — EPLL) 24.panta treSo dalu un 32.panta piekto dalu un
nenodroSina programmu ar valodas celinu latvieSu valoda, lai gan SIA “TV Rain” bija zinams
par EPLL normam, darbibas pamatnosacijumos paredz€to un Padomes prasibam, kuras pierada
2022.gada 25.julija un 23.augusta nosititas vestules par apraides atlaujas Nr.AA-180/1

darbibas pamatnosacijumu izpildi. Tadejadi Padome pienéma I€mumu, ka SIA “TV Rain”



bitiski parkapj programmai izsniegtas apraides atlaujas darbibas pamatnosacijumus,
nenodroSina darbibu atbilstoSi Latvijas tiesiskajam reguléjumam par parrobezu televizijas
programmu veidosanu un ir izdartjusi EPLL 79.panta paredz&to administrativo parkapumu. Par
minéto parkapumu Padome SIA “TV Rain” pieméroja naudas sodu 800 (astoni simti) naudas
soda vienibu jeb EUR 4000,00 (Cetri tukstoSi euro) apméra. Padomes ieskata, parkapums
vert§jams ka bitisks, jo SIA “TV Rain” veic programmas apraidi Latvijas teritorija un sakotngji
ir apnémusies nodro$inat valodas celinu latvieSu valoda, tomér p&c apraides atlaujas
sanemsSanas klaji So pienakumu ir ignor&jusi, tadejadi art tiesa veida demonstrgjot attiecksmi pret
Latvijas normativajiem aktiem, latvieSu valodu un valsti kopuma. Vienlaikus valodas celina
nenodrosinaSana rada draudus ari sabiedribas drosibai, jo gadijuma, ja krizes apstaklos bitu
nepiecieSams iesp&jami atri informet sabiedribu, sasniedzot p&c iespgjas lielaku auditoriju,
latvieSu valoda runajosa auditorijas dala netiktu inform@ta, jo saturs tiktu izplatits tikai
svesvaloda, nenodroSinot valodas celinu latvieSu valoda.

2022.gada 13.oktobri Padome pienéma lémumu Nr. 380/1-2 (18012000003122-1)
uzsaka administrativa parkdpuma procesu administrativa parkapuma lietd Nr.
18012000003122, pamatojoties uz Padomes Monitoringa departamenta konstatéto, ka laika
posma no 2022.gada l.oktobra lidz 2022.gada 10.oktobrim Programma tika demonstréti
raidijumi un raidijumu atkartojumi, kuros Krievijas Federacijas Brunotie speki tiek deveti ka
“miisu armija”, ka ari tika atainotas Eirazijas dalu kontiirkartes, kuras Krimas pussala iekrasota
ka Krievijas Federacijai piederosa teritorija, tad€jadi pauzot elektroniska plassazinas lidzekla
programmas auditorijai neprecizu informaciju, jo Krimas pussala ir Ukrainas teritorija un
tiesiska veida nekad nav bijusi ieklauta Krievijas Federacijas sastava. Tadgjadi SIA “TV Rain”
parkapis EPLL 24.panta ceturtaja dala noteikto pienakumu paust informaciju, ieverojot
pienacigas precizitates principu. Administrativa parkapuma procesa laika, izveértgjot SIA “TV
Rain” darbibu, sniegtos paskaidrojumus un pausto nostaju, ka arT to, ka SIA “TV Rain” ieskata
neprecizas kontlirkartes atainoSana ir uzskatama par kliidu, bet Krievijas Federacijas brunoto
speku déveSana ka “miisu armija” ir uzskatama par makslinieciskas izteiksmes lidzekli un varda
brivibas izpausmi, Padome 2022.gada 1.decembri pienéma Iémumu Nr. 429/1-2
(18012000003122-2) par administrativa soda uzlikS§anu administrativa parkapuma lieta Nr.
18012000003122, pamatojoties uz to, ka tika konstatéts, ka SIA “TV Rain” sava darbiba
neievero Elektronisko plassazinas Iidzeklu likuma (turpmak ari — EPLL) 24.panta ceturtaja dala
noteikto pienakumu, tadgjadi izplatot neprecizu informaciju un maldinot sabiedribu par
Ukrainas teritorialo vienotibu un integritati, ka art faktu, ka Krievijas Federacijas brunoto speku

dalas nav Latvijas Brunoto speku sastavdala un otradi.



Eso$ajos geopolitiskajos apstaklos témas, kas aizskar ipasi sensitivu jautajumu,
demonstrésana veicama, ievérojot visaugstakos precizitates standartus, tatu SIA “TV Rain”
rikojies tiesi pretji — vairakkartigi demonstr&jusi raidijumus un to atkartojumus, ieklaujot tajos
neprecizu informaciju, vienlaikus radot sabiedribai maldigu prieksstatu par $is informacijas
uzticamibu. Padomes ieskata Sada parkapuma pielauSana — demonstrgjot biitiski neprecizu
informaciju par Ukrainas teritorialo vienotibu, ka arT pauzot nostaju, ka Krievijas Federacijas
brunoto speku dalas ir uzskatamas par misu armiju — ir nepielaujama un ietekm& ne tikai
programmas veidoSanas pamatprincipu ievérosanu, bet ir vertgjama ari Latvijas valsts un
sabiedribas droSibas nodrosinasanas konteksta.

Latvijas jurisdikcija esoSa medija darbibas meérkis ir darboties Latvijas sabiedribas
interes€s — informgéjot, izklaid€jot un izglitojot sabiedribu, tapat medijs ir viena no platformam,
kuru izmantojot, sabiedriba var iegiit uzticamu, patiesu un precizu informaciju par aktualitatém,
taja skaita pazinojumus iesp&ama valsts apdraudgjuma gadijuma, tacu, ja elektroniska
plassazinas lidzekla programma tiek izplatita informacija, kura ir nepreciza un kura var batiski
maldinat auditoriju, elektroniskais plaSsazinas lidzeklis vairs neizpilda programmu veidoSanas
noteikumus un nenodro$ina medija darbibas galvenos mérkus. Ievérojot minéto, Padome par
izdarito parkapumu SIA “TV Rain” ir piemérojusi naudas sodu 2000 (divi tuksto$i) naudas soda
vienibu jeb EUR 10000,00 (desmit tuikstoSi euro) apméra.

2022.gada 2.decembri Padome ir pienémusi [@€mumu par administrativa parkapuma
procesa Nr. 18012000003622 uzsakSanu par SIA “TV RAIN” darbiba 2022.gada 1.decembr1
konstatéto, ka programma tiek izplatita informacija par apstakliem, kados dzivo Krievijas
Federacija mobilizetas personas. Taja skaita programma tiek pausta informacija: “7a ka, ja jis
tagad skatdaties miisu eteru, un, ja jums ir zinas, ir liecibas par to ka notiek mobilizacija, par to
ka mobilizétie diené fronte, dodas uz frontes pirmo liniju obligati, un jus vélaties par to
pastastit, par probléemam Krievijas armija, siitiet mums pazipojumus uz e-pastu

army@tvrain.tv. Vai ari rakstiet mums uz miisu “Telegram” botu. Mes praktiski visiem

atbildam, un daudzi uzrakstitie stasti uz miisu e-pastu un “Telegram” botu tiek publicéti. Un
mes ceram, ka daudziem karaviriem, taja skaita, més varéjam palidzet ar, pieméram,
aprikojumu un vienkarsi ar elementaram értibam fronte. Tapéc, ka tie stasti, kuri tikai publicéti
un tika stastiti no radinieku puses, nu, taisnibu sakot, liek Sausminaties.” Padomes ieskata, $adi
izteikumi ir vértéjami ka aicinajums raidijuma auditorijai sniegt informaciju par Krievijas
Federacijas brunotajos speékos mobilizéto personu materialo un nodrosinajuma stavokli, tostarp
izplata netieSu aicinajumu palidzeét Krievijas Federacijas brunotajos spékos mobiliz&tajam

personam — Krievijas Federacijas brunoto speku karaviriem, kuriem triikkst dzeramais tidens,
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&diens, ekip&jums un ieroc¢i, vakt mantas un tas nodot arpus Latvijas Republikas teritorijas
notiekosa brunota konflikta iesaistitai pusei — Krievijas Federacijas brunotajiem spekiem, kuru
darbiba ir vérsta pret Ukrainas teritorialo neaizskaramibu un politisko neatkaribu, tadgjadi
apdraudot ne tikai Ukrainas valsts drosibu, bet radot biitisku apdraud&jumu arT Latvijas un citu
Eiropas valstu drosibai.

Padomes vadlinijas Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma 26.panta “Programmu
veidoSanas ierobezojumi” pirmas dalas piem&roSanai nosaka, ka Elektronisko plassazinas
lidzeklu likuma 26. panta pirmas dalas 7. punkta izpratn€ ar “aicinajumu, kas apdraud valsts
dro8ibu” saprotams elektroniska plaSsazinas Iidzekla veidotaja raidijuma vai raidijjuma ietvaros
ieklautaja sizeta ar aktivu verbalu un/vai Zestu darbibu no raidijuma vaditaja/veidotaja vai
raidijuma viesa izteikts tieSs vai netieSs aicinajums kadai citai personai vai personu grupai
izdarit tadas darbibas, kuras apdraud valsts droSibu. Darbibas var bt saistitas gan ar fizisku
ricibu, pieméram, aicindjums sniegt materialo atbalstu vacot un nodot mantas (aprikojumu un
elementaras €rtibas nodroSinoSas materialas veértibas) ar mérki sniegt materialo palidzibu
notiekosa brunota konflikta iesaistttai pusei, kuras darbiba ir vérsta pret kadas valsts teritorialo
neaizskaramibu un politisko neatkaribu, tadéjadi apdraudot valsts drosibu. Aicinajumi, kas
apdraud valsts drosibu vai biitiski apdraud sabiedrisko kartibu vai drosibu EPLL 26. panta
pirmas dalas 7. punkta ietvaros ir attiecinami uz jebkuru valsti un apdraud ne tikai Ukrainas
valsts dro$ibu, bet rada butisku apdraudéjumu ari Latvijas un citu Eiropas valstu drosibai.
Vertgjot konkréto gadijumu, veidojas situacija, kura Latvijas jurisdikcija esoSs elektroniskais
plassazinas lidzeklis buitiba aicina sniegt atbalstu Krievijas Federacijai, kura atzita par terorismu
atbalstoSu valsti,® un tadejadi atbalsta Krievijas Federacijas uzsaktas karadarbibas Ukraina
turpinasanu.

2022.gada 5.decembri Padome ir san€musi vestuli no Valsts droSibas dienesta (turpmak
ar1 — VDD), kura tiek veérsta uzmaniba uz SIA “TV Rain” darbibu, izplatot siZetu, kura saturs
tika veltits Sobrid Ukraina karojoSajiem un boja gajusajiem Krievijas karaviriem un
mobilizétajiem Krievijas iedzivotajiem. Veéstulé noradits, ka nav pielaujama jebkada veida
atbalsta sniegSana agresorvalstij Krievijai, kuras mérktiecigie militarie uzbrukumi un Tstenota
vardarbiba pret Ukrainas civiliedzivotajiem ir atzita par terorismu, bet Krievija — par terorismu
atbalstoSu valsti. Un $ada satura izplatiSana rada apdraudéjumu Latvijas nacionalajai droSibai

kopuma. Vienlaikus VDD norada, ka par jebkada veida iegiitu finansu Iidzeklu vai citas mantas

! Latvijas Republikas Saeimas 2022.gada 11.augusta pazinojums “Par Krievijas mérktiecigiem militariem
uzbrukumiem Ukrainas civiliedzivotajiem un sabiedriskajai telpai”.



tieSu vai netieSu vakSanu vai nodoSanu arpus Latvijas Republikas teritorijas notiekosa brunota
konflikta iesaistitai pusei, kuras darbiba ir veérsta pret kadas valsts teritorialo neaizskaramibu
vai politisko neatkaribu vai citadi ir pretruna ar Latvijas Republikai saistosam starptautiskajam
tiestbam, ir paredzéta kriminalatbildiba saskana ar Kriminallikuma 77.2 pantu.

Juridiskas personas vaina nosakama, nemot véra divus nosacijumus: pirmkart, vai
juridiskajai personai bija iesp&a nodrosSinat noteikumu iev€roSanu, par kuru parkapsanu ir
paredz&ta administrativa atbildiba, otrkart, vai juridiska persona veica nepiecieSamos
pasakumus, lai nodrosinatu $o noteikumu ieveérosanu (sk. Augstakas tiesas Administrativo lietu
departamenta 2009.gada 5.marta spriedumu lieta Nr.SKA-19/2009). SIA “TV Rain” bija
iespéja nodroSinat nozari regul§joSo normativo aktu iev€roSanu, ka ari veikt visus
nepiecieSamos pasakumus, lai nodro§inatu noteikto pienakumu un ierobezojumu, vienlaikus
SIA “TV Rain” bija iesp&jas neveikt tadas darbibas, kas liecina par atbalsta sniegSanu Krievijas

Federacijas brunotajiem spekiem.

Ieveérojot min&to, Padome

secina:

Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma 2.panta otras dalas 1.punkta ir noteikts, ka
Elektronisko plassazinas Iidzeklu likuma merkis ir “nodrosinat varda un uzskatu pausanas
brivibu, sociali nozimigas informacijas visparéju pieejamibu un netraucétu brivas,
demokratiskas diskusijas uztureSanu un attistibu, paverot katram Latvijas iedzivotajam iespéju
patstavigi veidot viedokli par valsti notiekoSajiem procesiem un tadéjadi sekméjot vina ka
demokratiskas sabiedribas locekla lidzdalibu ar Siem procesiem saistitu lemumu izstradasand.”
Savukart EPLL 24.panta otraja dala ir noteikts, ka Latvijas jurisdikcija esoSie elektroniskie
plaSsazina lidzekli aizstav neatkarigas, demokratiskas un tiesiskas valsts ideju, ievéro
cilvektiesibas un darbojas Latvijas sabiedribas interesés.

Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma 26.panta pirmas dalas 7.punkts noteic:
“FElektronisko plassazinas lidzeklu programmds un raidijumos nedrikst ietvert aicinajumu, kas
apdraud valsts drostbu vai biitiski apdraud sabiedrisko kartibu un drosibu.” Saskana ar
Padomes vadlinijam Elektronisko plassazinas Iidzeklu likuma 26.panta “programmu
veidoSanas ierobezojumi” pirmas dalas piemé&rosanai ar terminu “aicinajums” tiek saprasta tada
iedarbibas forma uz cilvéku apzinu, gribu, vinu uzvedibu, kad, tiesi iedarbojoties uz auditoriju,
veidojas vélme veikt noteikta veida meérktiecigu darbibu. Parasti aicinajums tiek izteikts,

izmantojot darbibas vardus pavéles izteiksmé, tacu aicinajumi var tikt izteikti neties$a veida,



izmantojot alegorijas, metaforas, izmantojot retoriskus jautajumus, ka ari citos veidos. Ar
terminu “valsts dro§iba” ir saprotama pasakumu sistéma valsts politisko un ekonomisko pamatu
un valsts robezu aizsarga$anai. Sis termins ietver arl naciondlo droiibu, kas saskana ar
Nacionalas drosibas likuma 1.pantd noteikto ir valsts un sabiedribas istenotu vienoto,
mérktiecigu pasakumu rezultata sasniegts stavoklis, kura ir garanteta valsts neatkariba, tas
konstitucionala iekarta un teritoriala integritate, sabiedribas brivibas attistibas perspektiva,
labklajiba un stabilitate. Savukart ar “aicinajumu, kas apdraud valsts dro§ibu” ir saprotama
elektroniska plassazinas lidzekla veidotaja raidijuma vai raidijjuma ietvaros ieklautaja sizeta ar
akttvu verbalu un/vai zestu darbibu no raidijuma vaditaja/veidotaja vai raidijuma viesa tiek
izteikts tieSs vai netieSs aicinajums kadu citu personu vai personas izdarit tadas darbibas, kuras
apdraud valsts drosibu (piem&ram, konkrétaja gadijuma konstatgjams, ka tiek izteikts netiess
aicinajums veikt darbibas, kas vérstas uz palidzibas sniegSanu Krievijas Federacijai — valstij,
kas Sobrid grauj vai apdraud citas demokratiskas valsts — Ukrainas — teritorialo nedalamibu,
suverenitati un neatkaribu, Tstenojot kara noziegumus).

Ieverojot to, ka ir nepiecieSams nodroSinat nacionalo drosibu un savlaicigi prognozet un
noverst valsts iek$gjo un argjo apdraud&jumu, ka ar1 garantt valsts aizsardzibu, sabiedribas
droSibu un tas demokratisko attistibu, nav pielaujams, ka elektronisko plassazinas lidzeklu
programmas tiek izplatits tads saturs, kas apdraud valsts dro§ibu vai sabiedrisko kartibu un
drosibu.

Padome secina, ka SIA “TV Rain” parkapumus pielauj sistematiski un tos neatzist.
Ievérojot minéto, nevar izslégt, ka normativo aktu parkapumi programma tiks pielauti atkartoti
un administrativo sodu — naudas sodu — piemé&rosana nesekmé jaunu parkapumu nepielausanu.
Tapat jauzsver, ka programmai izsniegtas darbibas pamatnosacijumu neieveroSana attieciba uz
satura veidoSanu un izplatiSanu pati par sevi ir uzskatama par biitisku parkapumu, jo, izplatot
programmu, kura neatbilst sakotn&ji noraditajiem darbibas pamatnosacijumiem, ta neatbilst tam
sabiedribas interesem un meérkim, ar kadu Padome konkr€to apraides atlauju izsniegusi.
Vertgjot gan administrativa parkapuma procesu ietvaros sanemtos SIA “TV Rain” rakstiskos
un mutvardu paskaidrojumus, ka arT elektroniska plaSsazinas Iidzekla parstavju publiski pausto
nostaju, Padome secina, ka SIA “TV Rain” neizprot izdarito parkapumu butibu un to
butiskumu. To apliecina arT SIA “TV Rain” galvena redaktora T.Dzjadko publiski pausta
nostaja, kura nevis atziti parkapumi, bet gan tiesi pretéji — butiski parkapumi tiek uzskatiti par
kltidam, parteikSanos un tehniskam problémam. Padomes ieskata ar1 elektroniska plaSsazinas
lidzekla faktiska darbiba liecina par apzinati veiktam darbibam parkapumu pielausana, jo

programmas veidoSana un tas, kada veida tiek radits elektroniska plaSsazinas Iidzekla



programmas saturs nepielauj $adu “kladas”, jo, pieméram, izveidot e-pasta adresi

army@tvrain.tv, lai butu iesp&jams sniegt palidzibu Krievijas Federacija mobilizétajam

personam, nav iesp&jams izveidot “netisam” un “kliidas pec”. Elektroniskais plaSsazinas
lidzeklis aicina informét par kara notiekoSo, lai varétu palidz&t mobilizétajam personam —
faktiski $ada riciba ir saskatamas pazimes, kas liecina par aicinajumu izdarit noziedzigus
nodarTjumus. Ta vieta, lai informétu sabiedribu par Krievijas Federacijas armijas istenotajiem
kara noziegumiem cita demokratiska, neatkariga valsti, medijs stasta par armijas, kas izdara
kara noziegumus, gritajiem dzives apstakliem un aicina tos uzlabot, kas atvieglotu turpmaku
kara noziegumu istenosanu. Ta vieta lai aktivi aicinatu partraukt noziedzigas darbibas pret
starptautisko mieru un jus cogens noziegumu turpmaku izdariSanu, nolikt ierocus, padoties vai
pretoties noziedzigdm pavélém, tiek aicinats uzlabot sadzives apstaklus. Tadgjadi, ja
elektroniskais plaSsazinas Iidzeklis un ta veidotaji neizprot parkapumu butibu, tas nespgj savu
darbibu mainit un novérst kaitigas sekas.

Padomes ieskata, regulara normativo aktu parkapSana, programmai izsniegtas apraides
atlaujas darbibas pamatnosacijumu biitiska neievérosana, programmu veidoSanas nosacijumu
parkapsana, ka art valsts un droSibu apdraudosas informacijas pauSana nav savienojama ar
elektroniska plassazinas lidzekla darbibas uzdevumu — informé&t, izglitot un izklaidet
elektronisko plaSsazinas lidzeklu auditoriju. Tapat Sada elektroniska plassazinas Iidzekla
darbiba nesekmé sabiedribas interesu aizsardzibu, informativas telpas drosibu un elektronisko
plaSsazinas Iidzeklu vides attistibu. . Lai arT SIA “TV Rain” no darba atbrivojusi Zurnalistu
A Korostelevu, vertgjot situaciju kopuma, Padome secina, ka apdraudéjumu valsts drosibai un
sabiedriskajai kartibai un droSibai rada ne tikai viena konkr&ta zurnalista darbibas, bet
elektroniska plassazinas lidzekla izdarito parkapumu kopums, Katra individuala parkapuma
bitiba, ka ar1 elektroniska plassazinas lidzekla un ta parstavju publiski un Padomes uzsakto
procesu laika pausta attieksme pret pielautajiem parkapumiem un veiktas darbibas to turpmakai
noveérSanai un kaitigo seku mazinasanai. Padomes ieskata, elektroniskais plaSsazinas Iidzeklis
sistematiski neatzist parkapumus, neizprot parkapumu biitibu un batiskumu, ka ari to ietekmi
uz vispargjo elektroniska plassazinas lidzekla darbibu un sp&ju to turpinat atbilstoSi Latvija
speka esoSajam reguléjumam par elektronisko plassazinas lidzeklu darbibu.

Padomei ir pienakums veidot Latvijas nacionalajam interes€m atbilstoSu elektronisko
plaSsazinas lidzeklu programmu politiku, radit vienlidzigus darbibas nosacijumus visiem
Latvijas jurisdikcija esoSajiem elektroniskajiem plassazinas lidzekliem, ka ari veicinat Latvijas
jurisdikcija esoSo elektronisko plassazinas lidzeklu konkurétsp&ju Latvijas, Eiropas un pasaules

tirgl. Tadgjadi nav Saubu, ka tada elektroniska plassazinas lidzekla programmas darbiba, kura
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vairakkartigi un butiski tiek parkapti nozari regul&joSie normativie akti, nav ne valsts, ne
sabiedribas intereses, ne elektronisko plassazinas lidzeklu nozares attistibas un informativas
telpas drosibas interes€s. Pret&ja gadijuma veidotos situacija, kura vienam tirgus dalibniekam,
vairakkartigi parkapjot normativos aktus, biitu iesp€ja turpinat darbibu Ilidzas tadiem
elektroniskajiem plaSsazinas lidzekliem, kuri godpratigi ievéro normativajos aktos noteiktos
pienakumus.

EPLL 21.panta tresas dalas 8.punkta ir noteikts, ka “Nacionala elektronisko plassazinas
lidzeklu padome anulé apraides atlauju vai retransldcijas atlauju, ja elektroniskais plassazinas
lidzeklis apdraud valsts drosibu vai butiski apdraud sabiedrisko kartibu vai drosibu.” Savukart
§1 panta 3.! dala ir noteikts, ka “Piemérojot §a likuma 21.panta treso dalu un izvértéjot
parkapuma biitiskumu, Nacionala elektronisko plassazinas lidzeklu padome nem vera
parkapuma sabiedrisko bistamibu, elektroniska plassazinas lidzekla veiktas darbibas saistibda
ar parkapuma seku un atkartoSanas novérsanu, parkapuma ietekmi uz visparéjo elektroniska
plassazinas lidzekla darbibu un spéju to turpinat.”

Ievérojot min&to, Padome, izvertgjot SIA “TV Rain” darbibu un nemot véra nozari
reguléjosajos normativajos aktos noteikto, VeiC visaptveroSu apsveérumu vertéjumu par
administrativa akta izdoSanas un satura lietderibu. Lietderibas apsvérumu vérteésanas kriteriji,
lemjot par administrativa akta izdoSanu, noteikti Administrativa procesa likuma. Apsverot
administrativa akta izdoSanas vai ta satura lietderibu, Padome vérte vairakus turpmak lémuma
noraditos apsveérumus.

Administrativa akta nepiecieSamiba, lai sasniegtu legitimu mérki — Satversmes 100.pants
paredz “lkvienam ir tiesibas uz varda brivibu, kas ietver tiesibas brivi iegiit, paturét un izplatit
informaciju, paust savus uzskatus. Cenziira ir aizliegta.” 116.pants paredz, ka personas tiesibas,
kas noteiktas Satversmes 100.panta, var ierobezot likuma paredze€tajos gadijumos, lai sasniegtu
legitimu mérki — aizsargatu citu cilvéku tiesibas, demokratisko valsts iekartu, sabiedribas
drosibu, labklajibu un tikumibu. Satversmes tiesa ir skaidrojusi, ka Satversme varda brivibas
ierobezojumus noteikusi visparigi, savukart Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencija (turpmak — ECTK) dod konkretakus kriterijus. Tapéc attieciba uz
pielaujamajiem plasakajiem varda brivibas ierobeZojumiem Satversmes normas jainterprete
ECTK 10. panta izpratng (Satversmes tiesas 2003. gada 29. oktobra sprieduma lieta Nr. 2003-
05-01 22. punkts). Pamattiesibu uz varda brivibu ierobezojuma mérkis atzistams par legitimu
tikai tad, ja tas atbilst ne vien Satversmes 116. panta, bet arit ECTK 10. panta miné&tajiem
mérkiem, kuru labad var ierobezot varda brivibu (Satversmes tiesas 2010. gada 22. februara

sprieduma lieta Nr. 2009-45-01 9. punkts). ECTK 10. panta otraja dala noteikts: “Ta ka so
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brivibu istenoSana ir saistita ar pienakumiem un atbildibu, ta var tikt paklauta tadam prasibam,
nosacijumiem, ierobezojumiem vai sodiem, kas paredzéti likuma un nepieciesami demokratiska
sabiedriba, lai aizsargatu valsts drosibas, teritorialds vienotibas vai sabiedriskas drosibas
intereses, nepielautu nekartibas vai noziegumus, aizsargatu veselibu vai tikumibu, aizsargatu
citu cilvéku cienu vai tiesibas, nepielautu konfidencialas informacijas izpausanu vai lai
nodrosinatu tiesas varu un objektivitati.” Elektronisko plaSsazinas lidzek]u likuma 21. panta
treSaja dala ir noteikts, kados gadijumos Padome anulé elektroniskajam plassazinas lidzeklim
izsniegto apraides vai retranslacijas atlauju. Legitimais mérkis varda brivibas ierobezoSanai
konkrétaja gadijuma neparprotami ir valsts un sabiedribas dro$iba, demokratiskas valsts
ickartas saglabasana. Demokratiskas valsts iekartas aizsardziba ka legitims mérkis sevi ietver
nacionalas drosibas un Latvijas teritoridlds vienotibas aizsardzibu.? Padome uzsver, ka
elektronisko plassazinas Iidzeklu programmas ir aizliegts izplatit saturu, kas apdraud valsts
droSibu, un Sis valsts drosibas apdraud€jums ir vert€jams ne vien Latvijas, bet ari citu valstu
drosibas konteksta. Turklat, konstatgjot, ka medija veidotais un demonstrétais saturs apdraud
valsts drosibu vai butiski apdraud sabiedrisko kartibu un drosibu, neparprotami secinams, ka
arl pats elektroniskais plaSsazinas lidzeklis apdraud valsts droSibu vai butiski apdraud
sabiedrisko kartibu un droSibu, jo atbilstosi Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma 25.panta
noteiktajam tiesi elektroniskais plassazinas lidzeklis uznemas redakcionalo atbildibu par sava
programma demonstréto saturu. Vienlaikus Padome konstaté, ka sociala medija platforma
“Twitter” ir publiski pieejama informacija, kura SIA “TV Rain” patiesa labuma guvéja
N.Sindejeva pauZz nostaju: “Ka nu bez emocijam, kad kaut kas tads notiek. Saprotiet, kad tiek
atrasti masu kapi, kad redzi miisu mobilizétos puisus, kuri meza un nav kur dzivot, kuriem nav
ediena, kuriem nav uniformas, tas viss ir Sausmigi. Ka te biit bez emocijam? Te nevar biit
nekada neitrala situdcija, tapéc ta mums ir nevis neitrdla, bet emocionala.” Sada viedokla
pauSana neparprotami liecina par atbalstu Krievijas Federacijas brunoto speku sastava eso$ajam
personam, kas veic genocidu Ukrainas teritorija. Un, lai arT $is ir uzskatams par personas
viedokli, nepastav sapratigas Saubas, ka elektroniska plassazinas lidzekla patiesajai labuma
guvgjai ir tieSa kontrole par elektroniskaja plaSsazinas lidzekli izvietojamo saturu un
ieklautajiem tematiem. Tadgjadi neparprotami secinams, ka SIA “TV Rain” apdraud valsts
drosibu vai butiski apdraud sabiedrisko kartibu un drosibu, jo pauz atbalstu teroristiskas valsts
darbibam un jebkada veida iegiitu finansu lidzeklu vai citas mantas tieSa vai netiesa vaksana

vai nodoSana arpus Latvijas Republikas teritorijas notieko8a brunota konflikta iesaistitai pusei,

2 Satversmes tiesas spriedums. 2000-03-01. 30.08.2000. Secindjumu dalas 7.punkts.



kuras darbiba ir vérsta pret kadas valsts teritorialo neaizskaramibu vai politisko neatkaribu vai
citadi ir pretruna ar Latvijas Republikai saistoSam starptautiskajam tiestbam un par to paredzéta
kriminalatbildiba saskana ar Kriminallikuma 77.2 pantu. Latvijas valsts un sabiedribas dro§ibas
interes€m nav atbilstosa tadas elektroniska plassazinas lidzekla darbibas, kas ir kriminali
sodamas.

Valsts dro§ibas apdraudéjumam var bt vairaki Iimeni — atkariba no apdraudéjuma veida,
ta intensitates, rakstura, ka arT apdraud@tas teritorijas lieluma. Izvertgjot elektroniska
plassazinas Iidzekla programma demonstréto informaciju, ka arT geopolitisko situaciju, kadas
laika ta tiek izplatita, Padomes ieskata ir pamatoti uzskatit, ka informacija butiski apdraud valsts
dro§ibu un sabiedrisko drosibu. So parkapumu kopuma bitiskumu raksturo ari fakts, ka
programmas primara mérka auditorija ir krievu valodu patér&josa sabiedribas dala, tostarp
etniskie krievi, Krievijas pilsoni utt. Vini jau ilgstosi ir atradusies Krievijas Federacijas
meérktiecigas dezinformacijas ietekmé€, kas radijusi alternativu pasaules ainu, dodot iesp&ju
netraucéti 1stenot iebrukumu cita neatkariga demokratiska valsti. Lidz ar to precizitate satura
veidoSana ir arkartigi biitiska, Tpasi — informg&jot par to, kadi kara noziegumi tiek 1stenoti, par
armijas prettiesiskajam darbibam.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka ikvienam ir tiesibas brivi paust savus uzskatus jebkada
veida — mutvardos, rakstveida, vizuali, ar maksliniecisku izteiksmes lidzeklu palidzibu u.tml.
(sk. Satversmes tiesas 2003.gada 5.junija sprieduma lieta Nr.2003-02-0106 secinajumu
dalas 1.punktu un 2003.gada 29.oktobra sprieduma lieta Nr.2003-05-01 21.punktu). Turklat
varda briviba Iidzas tradicionalam tas izpausmém, piemé&ram, runam, plassazinas lidzeklos
pausto viedoklu dazadibai, dalibai demonstracijas un citos pasakumos, ietver arl dazadas
makslinieciskas izpausmes formas, ka, pieméram, rakstniecibu, glezniecibu, miiziku, un ari
citas kombing&tas varda brivibas izpausmes, tostarp simbolu lietosanu (sk. Satversmes tiesas
2015.gada 2 jilija sprieduma lieta Nr.2015-01-01 11.4.punktu), tomér Satversmes tiesa ir
atzinusi, ka tiesibas uz varda brivibu nav absoliitas un var tikt ierobezotas, ja tas nepiecieSams
sabiedribas interesu laba (sk. Satversmes tiesas 2015.gada 2.julija sprieduma lieta Nr.2015-01-
01 13.punktu). Tapat tiesibas uz varda brivibu nenozimé visatlautibu. Gan no Satversmes, gan
arT no Latvijai saistoSajiem starptautiskajiem cilvektiesibu dokumentiem izriet, ka tiesibas uz
varda brivibu var ierobezot. Valsts var noteikt varda brivibas ierobezojumus gadijumos, kad
personas tiesibas uz varda brivibu tiesi ietekmé citu personu tiesibas, ka arT gadijumos, kad
varda briviba rada neparprotamus un tieSus draudus sabiedribai (sk. Satversmes tiesas
2003.gada 29.oktobra sprieduma lieta Nr. 2003-05-01 secinajumu dalas 22.punktu un Manfred
Nowak. U.N. Covenant on Civil and Political Rights. CCPR Commentary. — Publisher



N.P.Engel, Kehl, Strasbourg, Arlington, 1993, p.337). Ievérojot minéto, Padome uzskata, ka
par legitimo mérki, saskana ar kuru ir pielaujams ar administrativo aktu ierobezot personas
varda brivibu, ir atzistama valsts interese aizsargat valsts drosibu un sabiedrisko kartibu un
drosibu. Tadgjadi Padome uzskata, ka I[émums ir piemérots legitima mérka sasniegSanai. Ja
aizsargajamu legitimo mérki aizskar tieSi elektroniska plassazinas lidzekla programmas
veidoSana un izplatiSana Latvijas Republikas teritorija, tad apraides atlaujas anul&Sana
viennozimigi novers legitima mérka parkapumu. Sads ierobeZojums piemérots, pielaujams un
demokratiska valstl nepiecieSams.

Administrativa akta piemérotiba attiecigd mérka sasniegSanai — attieciba uz varda
brivibas ierobezojuma veértéjumu janem véra ari Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (turpmak — ECT)
izdarTtie secinajumi par to, ka taddiem audiovizualiem medijiem ka radio un televizijai, nemot
vera to iesp&jas nodot zinas caur skanu un att€lu, piemit sp&ja atrak un iedarbigak ietekmét
sabiedribu, neka, pieméram, drukatajai presei (sk. ECT sprieduma lieta Manole and Other v.
Moldova 97. punktu). Tatad arT sabiedribai kaitiga informacija caur televiziju rada krietni
ieveérojamaku negativu efektu sabiedribai, neka drukata prese. Lidz ar to pret televizijas
programmas ierobezosanu valstij nav jaizvirza tik stingri kriteriji, ka attieciba uz varda brivibas
ierobezoSanu drukataja prese.

Tapat Saja aspekta janem vera Satversmes tiesas 2003. gada 29. oktobra sprieduma lieta
Nr. 2003-05-01 paustas atzinas. Saja sprieduma tiesa atsaucas uz ECT bijusa prezidenta
Luciusa Vildhabera sniegto viedokli intervija, kura vin$ noradija, ka biitu janodala, kada
informacija vertéjama ka zurnalista vai kadas tresas personas viedoklis, bet kada sniegta ka zinu
materials. Zinu materialiem vienmér jabiit patiesiem, bet viedoklis vienmer ir subjektivs un
emocionals, tapéc kadam var bt arT loti nettkams. Tapat Saja sprieduma noradits, ka tiesibas
uz varda un preses brivibu ir atvasinatas no sabiedribas tiestbam sanemt informaciju un nav
uzskatamas par kadam IpaSam Zurnalistam dotam tiesibam. Sabiedribai ir tiesibas sanemt
patiesu informaciju un mediju uzdevums un pienakums ir nodro$inat o sabiedribas interesu
aizsardzibu. Padomes ieskata sabiedribas interesés nav sanemt tadu informaciju, kura satur
aicinajumus, kas apdraud valsts droSibu vai bitiski apdraud sabiedrisko kartibu un drosibu.
Sadas informacijas sanemsana dala sabiedribas var radit uztraukumu un bailes savas valsts
pastavéSanu un savu, savas gimenes nakotni. Turklat tada elektroniska plassazinas lidzekla
darbiba, kas apdraud valsts drosibu vai butiski apdraud sabiedrisko kartibu un droSibu Latvijas
informativaja telpa lidzas elektroniskajiem plassazinas lidzekliem, kuri ievéro programmu
veidoSanas nosacijumus un ierobezojumus, rada sabiedriba nepamatotu uzticibu §1 elektroniska

plaSsazinas lidzekla izplatitajam saturam, tadéjadi neizslédzot iesp&ju, ka uzticiba $ada



elektroniskaja plaSsazinas Iidzekl1 izplatitajai informacijai, kuru nav iesp&jams parbaudit un
monitorét diennakts reZima, var ietekmét sabiedrisko kartibu un cilvéku drosiba, kas biitiski un
neparprotami ietekme valsts drosibu kopuma. Gadijuma, ja $ads elektroniskais plassazinas
lidzeklis savu darbibu Latvija neturpinatu un tam izsniegta apraides atlauja tiktu anuléta valsts
drosibas un sabiedriskas kartibas un droSibas interesem nodaritais kait€jums bitiski
samazinatos.

Administrativa akta nepiecieSamiba demokratiska sabiedriba — konkrétaja gadijuma, ka tas
secinats ieprieks, valsts drosibas un sabiedriskas kartibas un drosibas intereSu aizskarumu rada
elektroniska plassazinas lidzekla “TV Rain” un ta veidotas programmas “TV Rain” veidoSana
un darbiba Latvijas teritorija. Tadg€jadi, lai garantétu demokratiskas sist€émas drosibu, stabilitati
un efektivitati, valstij var bt nepiecieSamiba veikt paSus pasakumus sevis aizsargasanai. Tadg]
Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir atzinusi “sevi aizstavét spgjigas demokratijas” jédziena
legitimitati (Eiropas Cilvektiesibu tiesas Lielas palatas 2006. gada 16. marta sprieduma lieta
Zdanoka v. Latvia 100. punkts). Padomes ieskata, uz konkréto gadfjumu ir attiecinams ECT
judikattra nostiprinatais “sevi aizstavet spejigas demokratijas” jédziens, no kura izriet valsts
tiesibas ierobezot Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija (turpmak art
— ECTK) paredzétas tiesibas, tostarp, tiesibas uz varda brivibu, ja §Ts tiesibas tiek izmantotas
pretéji ECTK paredzetajiem mérkiem. Ar1 Satversmes tiesa ir atzinusi, ka demokratiskai valstij
ir ne vien tiesibas, bet ar pienakums aizsargat principus, pamatojoties uz kuriem ta ir radita (sk.
Satversmes tiesas 2006. gada 15. jianija sprieduma lieta Nr. 2005-13-0106 13.6. punktu).
Konkrétaja gadijuma secinams, ka tada elektroniska plaSsazinas lidzekla darbiba, kas vérsta uz
sistematisku Latvijas elektronisko plassazinas lidzeklu nozari regulgjoSo normativo aktu
neieveérosanu, ka arT palidzibas sniegSanu agresorvalstij Krievijai, kuras mérktiecigie militarie
uzbrukumi un stenotd vardarbiba pret Ukrainas civiliedzivotajiem ir atzita par terorismu
neparprotami un btiski nonak pretruna ar elektronisko plassazinas Iidzeklu darbibas mérki un
Latvijas valsts un informativas telpas drosibas interesém. Tadgjadi, Padomes ieskata, lai
aizsargatu valsts droSibu, teritorialo vienotibu un sabiedrisko dro§ibu, ir nepiecieSams noverst
legitima mérka aizskarumu, ko rada programmas “TV Rain” izplatiSana un elektroniska
plassazinas lidzekla “TV Rain” darbiba Latvijas teritorija. Turklat, nemot véra televizijas
ievérojamo lomu informacijas sniegSana iedzivotajiem, Padome uzskata, ka nepastav citi
tiesiski mehanismi, ka ierobezot elektroniska plassazinas Iidzekla “TV Rain” radito
aizskarumu, ka vien Elektronisko plassazinas Iidzeklu likuma 21.panta treSaja dala paredzetas
Padomes tiesibas anulét elektroniskajam plassazinas lidzeklim izsniegto apraides atlauju, jo

elektroniska plaSsazinas lidzekla darbiba klaji un nopietni parkapj Elektronisko plaSsazinas



lidzeklu likuma noteiktas prasibas elektroniska plassazinas lidzekla darbibai, programmu
veidoSanai un rada butisku apdraud&jumu valsts drosibai, Tpasi esoSaja geopolitiskaja situacija.

Padome uzsver, ka, piclaujot elektroniska plassazinas Iidzekla “TV Rain” darbibu Latvijas
teritorija esoSaja geopolitiskaja situacija, Latvijas valsts nevargs garantét tas iedzivotaju un §is
programmas auditorijas aizsardzibu pret kaitigu saturu, tadu, kas apdraud Latvijas un citu valstu
droSibu un sabiedrisko kartibu un drosibu.

Padome saskana ar APL 62. panta treso dalu norada apsvérumus, kapec ta uzskata, ka pie
konkréta 1émuma pienemsSanas nebija nepiecieSams uzklausit §1 [émuma adresatu viedokli.
Saskana ar APL 62.panta otras dalas 1.punkta noteikto “personas viedoklu un argumentu
noskaidrosana nav nepiecieSama, ja administrativa akta izdosana ir steidzama un jebkura
kavésanas tiesi apdraud valsts droSibu, sabiedrisko kartibu, vidi, personas dzivibu, veselibu un
mantu.” Ieveérojot minéto, secinams, ka Padomei nebija pienakuma uzklausit Iémuma adresatu
viedokli, jo, tas riciba ir visa informacija, kura nepiecieSama lietas izskatiSanai, kas iegiita,
pamatojoties uz Padomes veikto monitoringu; ieprieks pienemtajiem lémumiem administrativo
parkapumu procesu ietvaros; SIA “TV Rain” atbildigo amatpersonu paustajiem izteikumiem
publiskaja telpa; to, ka elektroniska plassazinas lidzekla programma tiek izteikts aicinajums
sniegt atbalstu valstij, kura gan Latvijas, gan Eiropas Iimeni ir atzita par terorismu atbalstosu
valsti, stiprinot tas brunotos spékus; ka ari Padomé 2022.gada 5.decembri sanemto v&stuli no
kompetentas valsts parvaldes iestades, jebkura kavésanas l[émuma pienemsana rada draudus
valsts dro§ibai un sabiedriskajai kartibai vai droSibai. Tapat Padome administrativaja akta ir
veikusi administrativa akta adresatu argumentu izvert€jumu un pamatojusi $ada ierobezojuma
atbilstibu tiesibu uz varda brivibu aizsardzibas konteksta.

[zvertgjot visu minéto savstarp&ja konteksta, Padome secina, ka izdaritie parkapumi atsta;j
bitisku ietekmi uz elektroniska plassazinas lidzekla darbibu, ka art elektronisko plaSsazinas
lidzeklu nozari kopuma un nav tadi, kas biitu savienojami ar sekmigu un tiesisku elektroniska

plasSsazinas lidzekla darbibu sabiedribas intereses.

Ievérojot minéto, ka ar pamatojoties uz Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma 60.panta

pirmas dalas 2.punktu, 21.panta tresas dalas 8.punktu un 21.panta trTs prim dalu, Padome

nolem;j:



1. Anulét elektroniskajam plassazinas Iidzeklim SIA “TV Rain”, registracijas Nr.
40203395066, izsniegto apraides atlauju AA-180/1.

2. Publicét Padomes majas lapa internetd un oficialaja izdevuma “Latvijas V@stnesis”
Padomes pazinojumu par elektroniskajam plassazinas lidzeklim SIA “TV Rain” izsniegtas

apraides atlaujas Nr. AA-180/1 anuléSanu.
3. Par pienemto Iémumu pazinot SIA “TV Rain”.

4. Par pienemto lémumu informét socialo mediju platformu “Youtube”, aicinot nodroSinat
“TV Rain” youtube kanala nepieejamibu Latvijas teritorija, izmantojot geobloku vai citu

tehnologisko risinajumu.

5. Par lemuma izpildi ir atbildigs Padomes priek3$sedétajs Ivars Abolins.

Lémums stajas speka $1 [emuma pazinosanas bridi.

Lémumu var parsudzet viena meénesa laika no ta speka stasanas dienas Administrativas

rajona tiesas Rigas tiesu nama Baldones iela 1A, Riga.

Padome nosaka, ka saskana ar Administrativa procesa likuma 185.panta ceturtas dalas

10.punktu §a lémuma parsiidz&sana neaptur ta darbibu.

Padomes prieks§sedetajs Ivars Abolins

DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA
ZIMOGU



