Nacionala elektronisko plassazinas lidzeklu padome

Doma laukums 8A, Riga, LV-1939, Latvija, talr. +371 67221848, e-pasts neplp@neplp.lv, www.neplp.lv
Riga, 2022.gada 2.marta

LEMUMS Nr. 95/1-2 (18012000004022 - 2)
Par administrativa soda piemerosanu
administrativa parkapuma lieta Nr. 18012000004022

Izskatot 2022.gada 21.decembri uzsakto administrativa parkapuma
procesu par iespéjamo Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma (turpmak -
EPLL) 19.panta pirmas dalas parkapumu, tadejadi pielaujot EPLL 81.panta
pirmaja dala paredzéta administrativa parkapuma izdariSanu elektroniska
plassazinas lidzekla SIA “L.A.T.”, registracijas numurs 40103054853,
darbiba, Nacionala elektronisko plassazinas lidzeklu padome (turpmak -
Padome) Sada sastava - Padomes priekSsedetajs Ivars AbolinS, Padomes
priekSsedétaja vietniece Aurélija Ieva Druviete, Padomes locekle Ieva
Kalderauska, Padomes locekle Ilva Milzaraja un Padomes loceklis Andis
Plakans -

konstate:

[1] 2022. gada 14.decembri Nacionalas elektronisko plaSsazinas
lidzeklu padomes komisija televizijas programmu izplatiSanas pakalpojumu
sniedzeéju parbaudei ieradas pie televizijas programmu izplatiSanas
pakalpojumu sniedzeja SIA “L.A.T.”, lai parbauditu SIA “L.A..T.” izplatito
programmu  atbilstibu retranslegjamo programmu sarakstam un
galalietotajam bez maksas pieejamo programmu izplatiSanu.

[2] Padomes locekli ir iepazinuSies ar Padomes 2022.gada 19.decembra
parbaudes zinojumu Nr. P/2022/6-6/128, kura tika konstatets, ka televizijas
programmu izplatiSanas pakalpojumu sniedzejs SIA “L.A.T.” izplata Sadas
televizijas programmas, kuras nav ieklautas retranslacijas atlaujas Nr.RR-39
retranslejamo programmu saraksta, kas ir neatnemama retranslacijas
atlaujas sastavdala:

1) “DORAMA”;

2) “Tiji”;

3) “Muzikas Video Kanals”;

4) “Mezzo Live HD”;

5) “DTX HD” (testa rezims);

6) “V GOSTIAJ U SKAZKI”;

7) “ETV (Eesti Television)”;

8) “TV-EXTRA” (testa rezima), (fakts fiksets 2022. gada 14.
decembra akta Nr. 28/6-4 par parbaudes veikSanu elektronisko sakaru
komersanta kabeltelevizijas tikla piesleguma punkta/galvasstacija un ta
pielikumos Nr.1 un Nr.2).



[3] 2022. gada 21. decembri Padome pienema lemumu uzsakt
administrativa parkapuma procesu lieta Nr. 18012000004022. Ar 2022. gada
22. decembra pazinojumu Padome ir informejusi SIA “L.A.T.” par to, ka 2022.
gada 21. decembri tika pienemts lemums uzsakt administrativa parkapuma
procesu Nr. 18012000004022 un vienlaikus lugusi SIA “L.A.T.” izvertet
Padomes konstateto un sniegt paskaidrojumus minétaja lieta lidz 2022. gada
6. janvarim.

[4] Padome ir informejusi SIA “L.A.T.”, ka 2022. gada 26. janvari
Padomes sedée tiks izskatita administrativa parkapuma lieta
Nr. 18012000004022 par iespéjamo Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma
81. panta pirmaja dala paredzeta administrativa parkapuma izdariSanu
elektroniska plassazinas lidzekla SIA “L.A.T.” darbiba.

[5] 2023. gada 6. janvari Padomeé sanemts SIA “L.A.T.” valdes locekla
V. Lubenko rakstveida paskaidrojums lieta Nr. 18012000004022.
Paskaidrojuma noradits, ka SIA “L.A.T.” 2022. gada 14. decembri no
plkst.11. lidz plkst.14. testeja jaunas televizijas programmas (programmu
uzskaitijums atbilstoSi 2022. gada 14. decembra akta noraditajam), kurus
planoja no 2023. gada piedavat saviem abonentiem. TestéSana laika
parbaude konstatétas programmas bija pieejamas uz laiku lidz 3 stundam
tikai vismazakaja klientu skaita paka. SIA “L.A.T.” speciali izvelejas laiku no
plkst.11. Iidz plkst.14., kad televizijas programmas skatas vismazak
abonentu. TestéSana bija nepiecieSama, lai uzzinatu, vai augstakminétos
kanalus vares bez tehniskam problémam piedavat abonentiem, jo tos var
sanemt tikai caur SRT protokolu, bet agrak signals tika sanemts no
dekoderkartinam (signals nedross, nestabils). Tapeéc bija nepiecieSama
testéSana. Testésanas laika esot konstatéta tehniska kluda.

[6] 2023.gada 26.janvar], lietas izskatiSanas laika SIA “L.A.T.” parstavis
papildus rakstveida paskaidrojumiem noradija, ka SIA “L.A.T.” parbaudes
bridi jau bija noslégti ligumi un vienosanas ar kanaliem “Tiji”, “Muzikas
Video” un “TV-Extra” un citu programmu tiesibu turetajiem, ka ar1 noradija,
ka STIA “L.A.T.” nebija noluka parkapt EPLL.

[7] Padome, izvertejot SIA “L.A.T.” parstavja mutvardu un rakstveida
paskaidrojumus kopsakara ar administrativa parkapuma lietas Nr.
18012000004022 materialiem un nemot vera Administrativas atbildibas
likuma (turpmak - AAL) 134. panta otras dalas 2. punktu, atlika lietas
izskatiSanu lidz pilnigai lietas apstaklu noskaidroSanai un pieprasija SIA
“L.A.T.” papildu paskaidrojumus par to, ka tika organizeta Padomes
parbaudes laika konstateto televizijas programmu retranslacija testa rezima
un sniegt informaciju, par kuru programmu izplatiSanu SIA “L.A.T.” jau
testéSanas bridl bija vienojies ar programmas tiesibu ipasniekiem, bet par
kuram programmam vienosanas nebija. Vienlaikus ar paskaidrojumiem
iesniedzami ar1 atbilstosi pieradijumi - ligumi, vienoSanas u.tml.

[8] 2023. gada 8. februari Padome sanemts SIA “L.A.T.” valdes locekla
V. Lubenko rakstveida paskaidrojums lieta Nr. 18012000004022.
Paskaidrojuma noradits, ka SIA “L.A.T.” 2022. gada 14. decembr1 (Padomes
parbaudes laika) bija Sadas vienoSanas ar Sadu programmu tiesibu
ipasSniekiem:

1) “Muzikas Video kanals” (paskaidrojumu pielikuma ligums);
2) “Tiji” (paskaidrojumu pielikuma atlauja testét So TV kanalu);
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3) “TV Extra” (paskaidrojumu pielikuma atlauja testét so TV kanalu un
ligums);

4) “DORAMA” un “V gostiaj u Skazki” (paskaidrojumu pielikuma
dekoderkartinas pienemsanas — nodoSanas akts, kas lidz liguma noslegsanai
pieskir tiesibas testét programmas “DORAMA” un “V Gostiaj u Skazki”. Pec
testéSanas rezultatiem paredzeéts noslegt ligumu);

5) “DTX HD” (paskaidrojumu pielikuma ligums);

6) “Mezzo Live HD” (paskaidrojumu pielikuma programmas testésanas
piedavajums) un paskaidrots, ka Sis kanals bija viena straumeé ar kanalu “Tiji”
un sanemts piedavajums So kanalu pieslegt saviem abonentiem kopa ar “Tiji”
kanalu;

7) ETV (Eesti TV) , paskaidrojuma noradits, ka Igaunijas valsts televizijai ir
briva pieeja, piedavata atverta veida.

SIA “L.A.T.” paskaidro iemeslus neveiksmém sanemt stabilu signalu sava
aparatura, ka ar1 cita starpa norada, ka 2022.gada televizijas programmu
abonentu skaits samazinajies par 500 abonentiem, jo klienti izvelas izmantot
tikai interneta pakalpojumu.

[9] 2023. gada 2.marta, lietas izskatiSanas laika Padome izverte SIA
“L.A.T.” paskaidrojumus kopsakara ar lietas Nr. 18012000004022
materialiem un konstate, ka EPLL neparedz iznemuma tiesibas veikt
televizijas programmu retranslaciju testéSanas rezima, proti, bez pazinojuma
iesniegSanas Padomei par programmu retransléSanu elektroniskaja
registracijas sistema retransletas astonas televizijas programmas.

Ieverojot minéto, Padome

secina:

[10] Padomes konstateto apliecina Padomes 2022.gada 14. decembra
akta Nr. 28/6-4 par parbaudes veikSanu elektronisko sakaru komersanta
kabeltelevizijas tikla piesleguma punkta/galvasstacija pielikums Nr. 2 - SIA
“L.A.T.” elektronisko sakaru tikla izplatitas programmas, kuras nav ieklautas
retranslacijas atlaujas Nr. RR-39 retranslejamo programmu saraksta” un
Padomes Monitoringa departamenta 2022.gada 19.decembra parbaudes
zinojums Nr. P/2022/6-6/128 par SIA “L.A.T.” parbaude konstatéto.

SIA “L.A.T.” nenoliedz, ka tas akta un parbaudes zinojuma noraditas
programmas ir izplatitas elektronisko sakaru tikla, bet paskaidro, ka tas tika
darits testéSanas noluka uzzinat, vai minétas programmas bez tehniskam
problemam ir iespejams piedavat abonentiem. Paskaidrojumos noradits, ka
SIA “L.A.T.” programmu testéSanas laika jau bija panakta vienosSanas
(noslegti ligumi) ar parbaude konstateto, retranslacijas atlauja neieklauto
programmu ipasniekiem vai tiesibu turetajiem.

[11] Padome, parbaudijusi SIA “L.A.T.” paskaidrojumus, t.sk., starp SIA
“L.A.T.” un televizijas programmu tiesibu ipasniekiem noslégto ligumu un
lietiSkas sarakstes dokumentu kopijas kopsakara ar lietas materialiem
konstate:

1) programmas: “DORAMA” un “V GOSTIA] U SKAZKI”
retranslacijai nepiecieSamas dekoderierices un dekoderkartinas
pienemsanas noslégSanas akts ar programmas tiesibu ipasnieku
parakstits 2022. gada 8. decembri, bet ligums par programmas



“DORAMA” izplatiSanas tiesibam noslegts 2023. gada 3.
februari;

2) programmas “Tiji” (viena straume ar programmu “Mezo Live
HD”) istermina tiesibas izméginat programmu - pieskirtas no
2022. gada 12. decembra lidz 2023. gada 2. janvarim;

3) ligums par programmas “DTX HD” izplatiSanas tiesibam noslégts
2017. gada 15. februari;

4) ligums par programmas “Miuzikas Video Kanals” izplatiSanas
tiesibam noslegts 2022. gada 14.decembrr;

5) programmas “TV EXTRA” 1stermina tiesibas izmeginat
programmu pieskirtas no 2022. gada 9. decembra lidz 2023.gada
31. janvarim.

Minetas programmas, tapat ka programma “ETV” (Eesti Television) ir
ieklautas Latvijas Republikas teritorija retransléjamo programmu saraksta,
tomer SIA ”"L.AT.” nav tas ieklavusi retranslacijas atlaujas Nr.RR-39
retranslejamo programmu saraksta, ka ar1 programmas “ETV” (Eesti
Television) retranslacijai, kas veikta komercialos nolukos nav sanémusi Sis
programmas ipasSnieka (turétaja) piekrisanu.

[12] EPLL 19.panta pirmaja dala ir noteikts: “Programmu retranslacijai
publiskajos elektronisko sakaru tiklos nepieciesams sanemt retranslejamas
programmas ipasnieka (turetdja) piekrisanu un Nacionalas elektronisko
plassazinas lidzeklu padomes retranslacijas atlauju.” No minétas normas
izriet televizijas programmu izplatiSanas pakalpojuma sniedzéja pienakums
sanemt Padomes atlauju pirms programmu izplatiSanas elektronisko sakaru
tiklos. No Sa panta otras dalas izriet, ka retranslacijas atlaujas sanemsanai
Padome iesniedzams retranslejamo programmu saraksts. Tas nozime, ka
retranslejamo programmu saraksts ir neatnemama retranslacijas atlaujas
sastavdala, kas nosaka televizijas programmu izplatiSanas pakalpojuma
sniedzeja tiesibas veikt konkretu noradito programmu retranslaciju publisko
elektronisko sakaru tiklos.

[13] Retranslejamo programmu saraksts ir retranslacijas atlaujas
sastavdala un retranslacijas atlaujas izsniegSanas priekSnosacijums, kuru
apstiprina un izdod Padome. Gadijuma, ja kada retransléeta programma nav
ieklauta retranslejamo programmu saraksta, uzskatams, ka elektroniskais
plassazinas lidzeklis Sis programmas retranslaciju veic bez retranslacijas
atlaujas, tatad prettiesiski. Secinams, ka SIA “L.A.T.” nav sanemusi Padomes
atlauju 2022. gada 14. decembra akta Nr. 28/6-4 mineto programmu
retranslacijai.

[14] EPLL 81.panta pirmaja dala ir noteikts, ka: “Par elektroniska
plassazinas lidzekla programmas apraidi vai retranslaciju bez Nacionalas
elektronisko plassazinas lidzeklu padomes izdotas apraides vai retranslacijas
atlaujas, ka art par tadu programmu retranslaciju, kuras nav ieklautas Latvija
retranslejamo audio un audiovizualo programmu saraksta, piemero
bridinajumu vai naudas sodu fiziskajai personai no divdesmit lidz simt
cetrdesmit naudas soda vienibam, bet juridiskajai personai — no simt lidz
divtukstos astonsimt naudas soda vienibam”.

[15] Ieverojot iepriekS minéto un izvertejot esosas zinas par faktiem
kopuma un savstarpeja sakariba, Padome secina, ka elektroniskais
plassazinas lidzeklis SIA “L.A.T. 2022.gada 14.decembri, izplatot Padomes
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parbaudes akta Nr. 28/6-4 minetas programmas, kas nav ieklautas SIA
“L.A.T.” retranslacijas atlaujas Nr.RR-39 retranslejamo programmu saraksta,
ir parkapis EPLL 19. panta pirmaja dala paredzeto retranslacijas atlaujas
sanemsSanas kartibu, lidz ar to izdarits EPLL 81. panta pirmaja dala
paredzetais administrativais parkapums.

[16] Saskana ar AAL 132.pantu institucijai (amatpersonai), izskatot
administrativa parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais
parkapums, vai to izdarijusi pie atbildibas saucama persona, vai So personu
var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu mikstinosi un
pastiprinosi apstakli, vai ir nodarits mantisks zaudejums, ka ari janoskaidro
citi apstakli, kam ir nozime lietas pareiza izlemsSana. Pamatojoties uz AAL
11.panta pirmaja dala noteikto, ja personas izdaritais administrativais
parkapums konkretajos apstaklos nav radijis tadu apdraudejumu tiesiski
aizsargatajam interesem, lai par to piemerotu sodu (maznozimigs
parkapums), amatpersona var neuzsakt administrativa parkapuma procesu,
bet, ja tas ir uzsakts, amatpersona, augstaka amatpersona vai tiesa jebkura
stadija var to izbeigt, nepiemerojot sodu. Saja gadijuma amatpersona,
augstaka amatpersona vai tiesa, ja to atzist par lietderigu, izsaka personai
aizradijumu. Aizradijums nerada tiesiskas sekas.

[17] Juridiskas personas vaina nosakama, nemot vera divus
nosacijumus: pirmkart, vai juridiskajai personai bija iesp€ja nodroSinat
noteikumu ieverosanu, par kuru parkapsSanu ir paredzéta atbildiba, otrkart,
vai juridiska persona veica nepiecieSamos pasakumus, lai nodroSinatu So
noteikumu ieverosanu (Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta
2009.gada 5.marta spriedums lieta Nr.SKA-19/2009). SIA “L.A.T.” bija
iespéja nodrosinat retranslacijas un televizijas programmu izplatiSanas
pakalpojumu sniegSanas noteikumu ieverosanu atbilstosi Elektronisko
plassazinas lidzek]u likuma noteiktajam, tomer tas netika ieverots.

Ieverogjot visu mineto un vertejot to, secinams, ka ir izdarits
administrativais parkapums un lieta nepastav apstakli, kas varetu but par
pamatu administrativa parkapuma procesa izbeigsanai (AAL 119.pants), lieta
nepastav apstakli, lai nepiemérotu administrativo sodu. Tade] televizijas
programmu izplatiSanas pakalpojumu sniedzéjs konkretaja gadijuma nav
atbrivojams no administrativas atbildibas (AAL 11.panta pirma dala), un ta
iemesla de], lai atturetu parkapeju un citus elektroniskos plassazinas
lidzeklus no administrativo parkapumu izdarisanas, ka ari Sadu parkapumu
atkartosanas, Padome uzskata, ka nepiecieSams televizijas programmu
izplatiSanas pakalpojumu sniedzéjam piemérot administrativo sodu. Padomes
ieskata ar administrativa soda palidzibu SIA “L.A.T.” un ari citi elektroniskie
plassazinas lidzekli, kas izplata televizijas programmas, tiks motiveti sava
turpmakaja darbiba nepielaut atkartotu iepriekS mineta parkapuma
izdarisanu.

[18] Ieverojot iepriekS mineto un izvertejot lieta esosSas zinas par
faktiem kopuma un savstarpeja sakariba, Padome secina, ka elektroniskais
plassazinas lidzeklis SIA “L.A.T.” 2022. gada 14. decembri, izplatot Sa
lemuma 2. punkta noraditas programmas, ir parkapis EPLL 19. panta pirmo
dalu, tadejadi izdarot EPLL 81. panta pirmaja dala paredzeto parkapumu -
“Par elektroniska plassazinas lidzekla programmas apraidi vai retranslaciju
bez Nacionalas elektronisko plassazinas lidzeklu padomes izdotas apraides
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vai retranslacijas atlaujas, ka arit par tadu programmu retranslaciju, kuras
nav ieklautas Latvija retransléejamo audio un audiovizualo programmu
saraksta, piemero bridinajumu vai naudas sodu fiziskajai personai no
divdesmit lidz simt cetrdesmit naudas soda vienibam, bet juridiskajai
personai — no simt lidz divtukstos astonsimt naudas soda vienibam.” AAL
16.panta otra dala nosaka, ka “viena naudas soda vieniba ir pieci euro.” No
mineta izriet, ka par EPLL 81.panta pirmas dalas parkapumu juridiskam
personam var piemerot naudas sodu no 500 euro lidz 14 000 euro.

[19] AAL 19.panta pirma dala nosaka, ka “sodu par administrativo
parkapumu pieméro ietvaros, ko nosaka likums vai pasvaldibu saistosie
noteikumi, kuros paredzeta atbildiba par izdarito parkapumu.”

[20] AAL 19.panta otraja dala noteikts, ka “nosakot administrativa soda
veidu un meru, nem vera izdarita parkapuma raksturu, pie atbildibas
saucamas personas personibu (juridiskajai personai — reputaciju), mantisko
stavokli, parkapuma izdarisanas apstaklus, atbildibu mikstinosos un
pastiprinosos apstaklus.” Nosakot soda apmeru, Padome nem vera turpmak
noraditos apsverumus:

[20.1] Izdarita parkapuma raksturs:

1) Parkapums radies, jo SIA “L.A.T.” neveica visus iespéjamos
pasakumus EPLL 19.panta pirmas dalas noteikumu ieveérosanai. SIA “L.A.T.”
nav apzinajusies savu darbibu prettiesisko raksturu un nav paredzejusi
parkapuma seku iestasanas iespeju, kaut gan tas varéja un vajadzéja
paredzet;

2) Izdaritais parkapums nav uzskatams par tadu, kas radies tehnisku
iemeslu del;

3) SIA “L.A.T.” parkapums ir vertejams ka izdarits un konstatets pirmo
reizi.

[20.2] Parkapuma izdariSanas apstakli:

1) nav konstat€jams, ka parkapums butu radies tehniskas kludas del.

2) SIA “L.A.T.” bija iespejas veikt darbibas parkapuma nepielausanai,
piemeéram, arl programmu testéSanas bridi izdarit atzimi par programmu
izplatiSanu elektroniskaja registracijas sistema. Tapat bija iespejams
informet Padomi par situaciju, kura nepiecieSams veikt programmu
izplatiSanas parbaudes un noskaidrot, ka rikoties atbilstoSi normativajiem
aktiem. Tacu SIA “L.A.T.” Sis darbibas neveica.

[20.3] Pie atbildibas saucamas personas personiba (reputacija):

Pie administrativas atbildibas saucamas personas attiecksme pret
izdarito parkapumu - SIA “L.A.-T.” sniedza mutvardu un rakstveida
paskaidrojumus lieta, noradot, ka parkapums izdarits aiz neuzmanibas, tomeér
neizprot parkapuma rakstura butiskumu;

[20.4] Pie atbildibas saucamas personas mantiskais stavoklis:

Saskana ar publiski pieejamo gada parskatu 2021.gada SIA “L.A.T.”
apgrozijums ir bijis EUR 352928, bet 2021.gadu SIA “L.A.T.” ir noslegusi ar
pelnu EUR 55021 apmera.

[20.5] Administrativo atbildibu pastiprinosi vai mikstinoSi apstakli: nav
konstatejami.

[20.6] Juridiskas personas vaina nosakama, nemot veéra divus
nosacijumus: pirmkart, vai juridiskajai personai bija iespéja nodrosSinat
noteikumu ieveroSanu, par kuru parkapSanu ir paredzeta administrativa
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atbildiba, otrkart, vai juridiska persona veica nepieciesamos pasakumus, lai
nodroSinatu So noteikumu ieverosanu (sk. Augstakas tiesas Administrativo
lietu departamenta 2009.gada 5.marta spriedums lieta Nr.SKA-19/2009).

[20.7] Saskana ar AAL 13.pantu “Administrativais sods ir ietekmésanas
lidzeklis, kas tiek piemeérots administrativo parkapumu izdarijusajai personai,
lai aizsargatu sabiedrisko kartibu, atjaunotu taisnigumu, soditu par izdarito
parkapumu, ka ari atturetu administrativo parkapumu izdarijuso personu un
citas personas no turpmakas administrativo parkapumu izdarisanas.”

[20.8] Pienemot lemumu par soda mera apjomu, Padome nem vera
Padomes Vadlinijas sankciju piemerosana par administrativajiem un
reklamas parkapumiem (turpmak - Vadlinijas). Par nebutiskiem
parkapumiem saskana ar Padomes vadlinijas noteikto juridiskam personam
piemérgjams bridinajums vai naudas sods no 100 lidz 1000 naudas soda
vienibam jeb no 500 lidz 5000 EUR, savukart par butiskiem parkapumiem -
no 5005 Iidz 14000 euro.

Padome, piemerojot Vadlinijas, nem vera SIA “L.A.T.” rakstveida
paskaidrojumos noradito, un, izvertejot tos kopsakara ar lietas Nr.
18012000004022 materialiem, izdarito parkapumu atzist par butisku.
Saskana ar Vadliniju 3.6.punktu parkapums atzistams par butisku, ja pastav
vismaz viena no Sadam pazimém: 1) veikta programmas apraide bez Padomes
izsniegtas apraides atlaujas (licences); 2) veikta programmu retranslacija bez
Padomes izsniegtas retranslacijas atlaujas (licences); 3) bez pazinojuma
iesniegSanas Padomei par programmu retransléSanu elektroniskaja
registracijas sistema retransletas vairak ka 3 (tris) televizijas programmas;
4) retransletas programmas, kas nav ieklautas Latvijas Republikas teritorija
retranslejamo programmu saraksta; 5) retransletas programmas, kuras
Latvijas Republikas teritorija aizliegts retranslet, pamatojoties uz Padomes
lemumu; 6) péc parkapuma konstatéSanas nav partraukta programmas
apraide bez apraides atlaujas (licences); 7) péc parkapuma konstatéSanas nav
partraukta programmu retranslacija bez retranslacijas atlaujas (licences).

Padome konstate, ka izskatamaja lieta konstatéjami apstakli, kas lauj
secinat, ka izdaritais parkapums uzskatams par butisku — bez pazinojuma
iesniegSanas Padomei par programmu retransléSanu elektroniskaja
registracijas sistéma retranslétas astonas televizijas programmas (skat. Sa
lemuma 2.punktu). Lemjot par piemerojama soda apmeru, Padome nem vera
to, ka SIA “L.A.T.” parkapuma izdariSanas bridi bija sanémusi parkapuma
konstatéto programmu ipasnieka (turetaju) piekrisanu (iznemot programmu
“ETV” (Eesti Television). Vienlaikus Padome norada, ka SIA “L.A.T.” bija
iespéjas veikt darbibas parkapuma nepielausanai, tacu tas netika veiktas.

Nemot vera iepriekS mineto, Padome uzskata par nepiecieSamu
piemerot administrativo sodu 1200 (viens tukstotis divi simti) naudas soda
vienibas jeb EUR 6000 (sesi tukstosi
euro) apmera, kas uzskatams par soda apmeru, kas nenodara SIA “L.A.T.” ar
parkapumu nesamerigus materialus zaudejumus, vienlaikus stimulejot SIA
“L.A.T.” un citus elektroniskos plaSsazinas lidzeklus turpmak ieverot EPLL
prasibas attieciba programmu veidoSanas nosacljumu un ierobezojumu
ieveérosanu.

Ieverojot mineto un saskana ar Elektronisko plassazinas lidzeklu
likuma 19. panta pirmo dalu, 81. panta pirmo dalu un Administrativas
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atbildibas likuma 151. panta 1. punktu, ka ar1 153. panta pirmo dalu,
Padome

nolemj:

1. Sodit elektronisko plassazinas lidzekli SIA “L.A.T.” registracijas
numurs 40103054853, par Elektronisko plassazinas lidzeklu
likuma 81. panta pirmaja dala paredzeta parkapuma izdarisanu,
piemerojot naudas sodu 1200 (viens tukstotis divi simti) naudas
soda vienibas jeb EUR 6000 (sesi tukstosi
euro) apmera.

2. Pienemto lemumu pazinot SIA “L.A.T.”.

Administrativais sods jasamaksa 1 (viena) meéneSa laika zemak
noraditaja bankas konta:

Sanemejs: Valsts kase

Registracijas Nr.90000050138

Konta Nr. LV78TREL1060001019900

Sanemeja banka: Latvijas Banka

Bankas BIC: TRELLV22

Saskana ar Administrativas atbildibas likuma 166.panta pirmo un otro dalu, ka ar1 168.panta
pirmo dalu persona, kura saukta pie administrativas atbildibas, So lemumu desmit darba
dienu laika no lémuma pazinoSanas dienas var parsudzéet rajona (pilsetas) tiesa péc tas
juridiskas adreses, iesniedzot sudzibu Nacionalajai elektronisko plassazinas lidzek]u
padomei.

Saskana ar Administrativas atbildibas likuma 262.pantu termins lémuma noteikta naudas
soda labpratigai izpildei pilna apmera tiek noteikts 1 (viens) menesis no dienas, kad lemums
ir stajies likumiga speka. Naudas soda brivpratigas izpildes kartiba ir noteikta
Administrativas atbildibas likuma 263.panta.

Gadijuma, ja naudas sods labpratigi netiek samaksats Saja lemuma noteiktaja termina, tad
saskana ar Administrativas atbildibas likuma 269.panta pirmo dalu iestade péc naudas soda
brivpratigas izpildes termina beigam nekavejoties nodod lemumu par sodu piespiedu izpildei
zverinatam tiesu izpilditajam.

Padomes priekssedetajs
Ivars Abolins

DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN
SATUR LAIKA ZIMOGU



